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JNTRODUCTION 


Dans  cet  ouvrage,  nous  avons  voulu  traceries  lignes 
essentielles  d'une  histoire  comparee  de  la  propri6t6  fon- 
■^  ciere,  du  regime  agraire  et  de  la  condition  des  classes 
\'^  agricoles  en  I'^urope  au  xviii^  et  au  xix®  si^cle.  Ce  n'est 
pas,  d'ailleurs,  le  regime  agraire  de  chacun  des  pays 
de  I'Europe  que  nous  nous  proposons  d'etudier ;  nous 
choisirons  simplement  les  principaux  types  qui  peuvent 
le  inieux  caracl^riser  les  diverses  formes  de  ce  regime. 

Cast  pour  I'^tude  des  questions  de  ce  genre  que 
I'histoire  comparee,  nous  semble-t-il,  est  la  plus  n^ces- 
saire  et  la  plus  f^conde.  11  ne  s'agit  pas,  en  effet,  de  faits 
particuliers,  individuels,  mais  de  phenom^nes  ayant  un 
caractere  g^n^ral,  d'une  grande  amplitude,  car  ils  sont 
d6termin6s  par  les  besoins  fondamentaux  de  I'humanit^. 
Or,  la  port6e  de  ces  phenom^nes  et  de  leur  Evolution 
nous  ^chapperait  en  grande  partie,  si  Ton  se  restreignait 
ci  ne  considerer  qu'une  region  en  particulier.  D'ailleurs, 
on  avoue  bien  volontiers  qu'une  grande  prudence  est 
n^cessaire  en  pareille  mali6re.  Nos  connaissances  sont 
encore  relativement  limitees,  et  souvent  Ton  doit  se 
borner  k  poser  les  questions ;  mais  cette  simple  d-- 
marche peut  avoir  pour  effet  de  provoquer  de  nouvelles 
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recherches  :  I'hypolh^se  ne  serait-elle  pas  aussi  f^conde 
dans  les  sciences  sociales  que  dans  les  sciences  de  la 
nature?  Si  les  donnees,  que  nous  croirons  pouvoir  for- 
muler,  sont  toutesprovisoires  et  sujeltes  a  une  constante 
revision,  elles  sont  susceptibles  cependant  de  fournir 
des  elements  de  bon  aloi  a  la  sociologies  qui  emprunte 
ses  elements  surtout  a  I'histoire,  mais  qui,  en  retour, 
par  r^tude  des  ph6nom6nes  actuels,  peut  nous  faire 
mieux  comprendre  les  fails  du  passe  et  leur  Evolu- 
tion (1). 

La  question  agraire  a  une  importance  toute  particu- 
li^re,  car  c'est  la  propriete  fonci6re  qui  joue  un  rdle 
preponderant  jusqu'a  I'epoque  contemporaine,  jusqu'au 
moment  ou  se  marque  le  triomphe  du  capitalisme  indus- 
trial et  commercial.  Elle  a  determine,  en  grande  parlie, 
les  aulres  ph^nomenes  economiques  et  elle  est  le  fon- 
dement  de  toules  les  institutions  sociales  et  politiques. 

Au  xvm®  siecle  et  dans  la  premiere  moitie  du  xix*,  la 
rapidity  de  revolution  economique,  la  naissance  et  le 
developpement  de  la  grande  industrie  conf6rent  a  cette 
question  un  interet  tout  particulier.  II  importerait  de 
recherclier  I'influence  que  la  question  agraire  a  pu  avoir 
sur  ce  developpement,  et,  inversement,  de  se  demander 
dans  quelle  mesure  les  progr6s  de  I'industrie  et  du 
commerce,  I'accroissement  des  grands  centres  urbains 
ont  influx  sur  la  propriete  fonci^re  et  la  condition  des 
classes  agricoles. 

C'est  aussi   I'opoque  ou  les  doctrines  commencent  oi 

(1)  Ch.  Seignobos,  La  methode  historique  appliquee  aux  sciences 
sociales,  Paris,  1901. 
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exercer  une  influence  tr^s  forte  et  tr§s  direcle  sur  les  fails. 
Les  ideas  philosophiques  du  xviii®  sifecle,  les  principes 
de  la  Revolution  franQaise  ont  certainement  contribu^  h 
r^mancipation  persnnnelle  des  paysans,  a  I'abolition  du 
servage  ;  mais,  d'aulre  part,  except^  en  b^rance,  ellei 
n'ont  pu  agir  qu'assez  faiblement  sur  le  regime  menie 
de  la  propriete.  La  ou  n'existait  pas  une  propriety 
paysanne,  11  n'a  pas  ^te  possible  de  la  creer.  Et,  dans 
I'ensemble,  il  y  a  eu  plutot  une  diminution  de  la  pro- 
pri6t6  paysanne  ;  I'^mancipation  des  personnes  a  meme 
eu  parfois  pour  efi"et,  comnie  on  le  voit  en  Prusse,  de 
contribuer  a  cette  diminution. 

Cette  histoire  compar^e  est  d'autant  plus  intdressanle 
pour  nous  que  le  regime  foncier  et  agraire  de  la  France 
est  plut6t  exceptionnel  en  Europe.  En  France,  avant  la 
Revolution,  voici  les  traits  essentiels  du  regime  :  plus 
de  servage  proprement  dit ;  existence  dune  propriety 
paysanne,  grev^e,  il  est  vrai,  de  services  et  de  rede- 
vances,  mais  dont  la  proportion,  en  certaines  regions, 
est  fort  importante  ;  predominance  des  petites  ou 
moyennes  exploitations,  qui  a  pour  effet  de  mettre 
obstacle  k  des  progres  agricoles  d'une  grande  enver- 
gure;  pas  de  concentration  appreciable  de  la  propri(5t6 
rurale  et  impnissance  des  proprietaires  nobles  k  acca- 
parer  completement  les  biens  communaux.  On  deter- 
minera,  dans  ses  traits  essentiels,  tout  ce  regime 
agraire,  et  on  s'efforcera  d'en  determiner  les  causes  ou 
les  conditions. 

Puis  on  etudiera  les  [)ays  qui  ont  joui  d'un  regime 
analogue,  notamment  FAllemagne  du  Sud-Ouesl  et  du 
Nord-Ouest,  mais  oii  Ton  pergoit  cependant  quelques 
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differences,  notamment  une  extension  plus  grande  du 
servage;  on  remarquera  que  c'est  aussi  dans  la  F'rance 
de  i'Est  que  le  servage  s'est  maintenu  sous  la  forme 
att^nu^e  de  la  mainmorte.  Et,  en  Allemagne,  a  mesure 
que  Ton  s'avance  vers  I'Est,  la  grundherrschaft  (regime 
seigneurial)  lend  de  plus  en  plus  a  faire  place  au  rittergut 
de  I'Allemagne  Orientale,  c'est-a-dire  k  la  grande  pro- 
priele  noble  d'un  seul  tenant,  exploitee  directement  par 
le  seigneur,  en  meme  temps  que  se  manifeste  de  plus 
en  plus  I'extension  des  services  paysans,  dont  le  plus 
caracteristique  est  le  gesindedienst  (obligation  pour  les 
fils  de  paysans  de  servir  sur  le  domaine  seigneurial). 

En  Angleterre,  c'est  un  regime  agraire  tout  particu- 
lier.  Comme  en  France,  et  plus  fortement  encore,  le 
paysan  est  personnellement  libra.  Au  Moyen  Age,  revo- 
lution sociale  a  ete  analogue  k  celle  de  la  France  :  le 
servage  a  ete  aboli  et  la  propri6te  paysanne  s'est  peu  k 
peu  constitute.  Mais,  a  I'epoque  moderne,  et  surtout 
aux  xviii*  et  xix®  siecles,  c'est  la  depossession  progres- 
sive des  pa3'sans,  grace  principalement  aux  enclosures^ 
c'est  I'extension  de  la  propriete  noble,  Tarrondissement 
et  la  concentration  de  cette  propri^t6,  Ainsi  se  developpe 
une  classe  de  travailleurs  agricoles  libres  {labourers) 
mais  dependant,  au  point  de  vue  ^conomique,  et  d'une 
faQon  de  plus  en  plus  elroite,  des  proprietaires  nobles. 
Ceux-ci,  d'ailleurs,  n'exploitent  pas  eux-memes  leurs 
terres,  mais  en  donnent  la  regie  a  de  grands  fermiers 
[farmers)^  qui  se  distinguenl  des  «  fermiers  gen^raux  w 
de  I'ancienne  France,  car  ce  sont  des  entrepreneurs  de 
culture,  et  de  nos  fermiers  paysans,  car  ils  dirigent  de 
grandes  exploitations  et  appartiennent  a  la  classe  bour- 
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geoise  par  leur  fortune  et  leur  mode  de  vie.  Les  rdsultats 
economiques  de  celte  revolution  ont  6t6  tr6s  graves. 
L'Angleterre  produit  de  moins  en  moins  de  cereales, 
car  les  terres  de  culture  ont  ete  transformees  en 
prairies,  afin  desimplifier  Texploitation,  et  elle  ne  pent 
plus  suffire  a  sa  consommation.  En  meme  temps  la  d6- 
possession  des  paysans  a  grandemenl  contribue  au  deve- 
loppement  de  Findustrie,  puisqu'elle  lui  a  fourni  une 
main-d'oeavre  importante.  II  est  inleressant  de  constater 
que  les  causes  de  cette  revolution  6conomique  ne  sont 
pas  d'ordre  purement  economique.  Elle  a  6te  favoris^e 
surtoul  par  la  puissance  politique  de  I'aristocratie  fon- 
ci6re,  qui  a  la  haute  main  sur  I'administration  locale,  et 
qui  est  maitresse  du  Parlement  :  les  deux  partis  whig  et 
tory  sont  ^galement  aristocratiques,  comprenneni^gale- 
ment  de  grands  propri^taires  fonciers. 

En  Irlande,  le  regime  de  la  grande  propri^t^  noble  a 
eu  des  consequences  particuli^rement  graves.  II  y  avait 
eu  d^possession  par  la  conqu^te  ;  c'est  la  conquele  qui 
cr6a  le  landlordism.  La  population  irlandaise  ful  reduite 
A  la  condition  de  tenanciers,  bien  plus  de  tenanciers 
precaires  {at  will),  qui  pouvaient  Stre  evinces  par  les 
propri^taires.  Et,  conime  on  n'a  pu  operer  le  clearing, 
vider  les  campagnes  de  leurs  habitants  (la  population 
^lait  trop  nombreuse  et  le  d^veloppemenl  industriel  trop 
faible),  la  question  agraire  a  pris  en  Irlande  une  acuity 
extreme  :  les  soufTrances  terribles  des  paysans  n'ont  pu, 
en  fin  de  compte,  etre  attenuees  que  par  I'^migration  en 
masse. 

On  6tudiera  ensuite  le  regime  agraire  du  Nord-Est  de 
i'Europe  (Prusse  Orientale,  Pologne,  Danemark,  pro- 
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vinces  baltiques  russes).  En  ces  pays,  on  observe  une 
e^rande  extension  du  servage,  et  d'un  servage  parlicu- 
li^ieraent  dur  :  le  serf  est  attach^  k  la  glebe  et  doit  au 
proprietaire  des  corv^es  qui  lui  prennent  la  plus  grande 
parlie  de  son  temps.  Le  servage  est  d'ailleurs  d'origine 
recenle  ;  il  dale  de  la  (in  du  Moyen  Age.  En  ces  pays  de 
colonisation,  le  seigneur  s'est  adonne  a  la  culture  ;  hi 
propriete  noble,  qui  s'est  etendue  et  coucentree,  forme 
un  tout  colierent  (rillergut).  Le  seigneur,  qui  est  devenu 
UQ  gros  entrepreneur  de  culture  et  exploite  lui-m6nie 
ses  terres,  'a  besoin  du  travail  gratuit  deses  sujets.  iNous 
percevons  done  en  ces  pays  une  Evolution  inverse  de 
celle  de  la  France ;  la  propriety  noble  n'a  cess^  de 
s'affermir  et  aux  depens  de  la  propri6t6  paysanne  et  des 
biens  communaux  (le  bauern-legen). 

Nous  aurons  k  determiner  les  causes  de  ce  regime.  11 
y  a,  d'abord,  des  causes  ^conomiques,  sans  doute  pr6- 
dominantes.  Ces  pays  sont  grands  producteurs  de  grains 
et  les  exportent  en  grande  quantite  :  il  ne  s'agit  pas 
d'un  niarche  local  comrae  en  France,  mais  d'un  grand 
commerce  ext^rieur,  qui  se  fait  par  rinterm^diaire  do 
la  Hanse,  puis  de  la  Hollande.  Le  grand  proprietaire 
noble,  qui  se  trouve  a  la  tete  d'une  grande  exploitation 
(d6j^  de  forme  capitaliste)  ne  se  contente  pas  de  vivre, 
comma  en  France,  de  ses  revenus  seigneuriaux.  —  Les 
causes  politiques  sont  plus  difficiles  k  determiner.  Ce- 
pendant,  on  ne  peut  m^connaitre  que  le  maintien  de  la 
puissance  politique  de  la  noblesse  ait  contribu^  puis- 
samment  a  I'extension  de  sa  domination  economique  : 
parlout  se  sont  conserves  les  Slaende  (Efats),  qui  se 
trouvent  aux  mains  de   I'aristocratie.   En  Pologne,  la 
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preponderance  politique  de  la  noblesse  s'affirme  plus 
que  purtout  ailleurs.;  c'est  la  aussi  que  le  regime  agraire 
dont  il  est  question  a  atteint  son  plein  developpement 
et  que  la  classe  paysanne  a  subi  Tassujettissenient  le 
plus  dur.  En  Prusse,  au  contraire,  le  pouvoir  loyal  a 
6te  assez  fort  pour  imposer  des  restrictions  k  L'omnipo- 
tence  agraire  des  junker  ;  au  xviii"  siecle,  le  gouver- 
nement  essaie  d'emp6cher,  dans  une  certaine  mesure, 
la  d^possession  des  paysans  et  atlaiblit  les  Etats.  Mais, 
comme  les  junker  constituent  I'une  des  forces  vives  de 
I'Etat  Prussian,  on  les  menage,  on  laisse  subsister  leur 
puissance  economique. 

En  Russie,  on  a  affaire  a  un  regime  agraire  assez  dif- 
ferent. II  est  vrai  que,  \k  aussi,  le  servage   est  d'origine 
r^cente,  qu'on  y  trouve  aussi  de  grands  domaines;  mais 
ces  domaines  sont  sou  vent   trop  vastes   pour  6tre  ex- 
ploites  directement  par  le  propri^laire.  Des  conditions 
physiques  moins  favorables  qu'ailleurs  tendent  a  rendre 
la  culture  plus  rudimentaire  ;  elle  est  surtout  a  extensive  ». 
Quant  a  la  Russie   Meridionale,  dont  les  terres  Jioires 
Bont  si  fertiles,  elle  ne  sera  pleinement  mise  en  valeur 
qu'au  XIX'  siecle,  et  elle  fera  alors  une   grande  expor- 
tation de  bl^s.  Dans  I'EmpireRusse,  le  propri^taire  noble 
use  du  travail  gratuit  de  ses  serfs,  des  corv^es  qu'il  leur 
impose,  mais,  comme  il  a  de  la  terre  en  surabondance, 
il  leur  laisse  une  portion  importante  de    sa  terre,  non 
pas  sous  forme  individuelle,  mais  sous  forme  collective, 
moyennant  des  redevances  qa'acquitte  le  mir. 

Ce  sont  encore  des  moeurs  lout  orientales.  Dans  la 
maison  seigneuriale,  vivent  un  grand  nombre  de  servi- 
teurs  ;   de  la,  I'exlension  du  servage  domestique.  Le 
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maitre  dispose  de  la  personne  de  son  serf :  il  peut  le 
garder  pour  la  vie  dans  la  maison,  ou  bien  le  vendre, 
independamment  de  la  terre.  Le  serf  Iravaille-t-il  au 
dehors  :  il  doit  une  redevance,  une  capitation,  au  sei- 
gneur. La  Russie  est  le  seul  pays  de  I'Europe  ou  existe 
le  servage  personnel. 

Dans  la  Russie  M^ridionale,  c'est  un  regime  assez  dif- 
ferent de  celui  qui  r^gne  en  Grande-Russie.  Lentement 
colonis^e,  elle  a  6t^  occup^e  longtemps  par  des  soldats- 
laboureurs,  par  des  cosaques.  Le  regime  de  la  propri6t6 
individuelle,  de  I'appropriation  desterres  par  la  noblesse 
ne  s'est  6tabli  que  lentement.  Aussi  le  servage  y  est-il 
beaucoup  plus  exceplionnel. 

Dans  une  seconde  parlie  du  volume,  on  ^tudiera  la 
question  de  I'affranchissement  des  paysans,  qui  s'est 
produil  a  la  fin  du  xvm®  siecle  et  dans  la  premiere  moi- 
ti6  du  XIX®.  On  montrera  que  cet  affranchissement  a  af- 
fects des  formes  difT^rentes  dans  les  divers  pays,  selon 
le  caract^re  mfime  du  regime  agraire  qui  domine  dans 
chaque  contrde. 

En  France,  raffranchissement  a  consist^  surtout  dans 
I'abolilion  de  ce  qui  restait  de  la  servitude  personnelle 
et  dans  la  suppression  du  regime  seigneurial,  qui  a  li- 
h^v€  d^finitivement  la  propriety  paysanne,  I'a  rendue 
pleinement  autonome. 

L'ceuvre  de  la  Revolution  fran^aise  a  ^t6  devancde 
par  un  monarque  absolu,  le  due  de  Savoie  ;  I'abolilion 
de  la  mainmorte  et  du  regime  seigneurial  en  Savoie  a  eu 
une  grande  portee,  une  grande  influence  sur  les  autres 
contr6es.  Dans  les  petits  pays  voisins,  en  Lorraine  et  en 
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Suisse,  le  mouvement  d'affranchissement  des  mainrnor- 
tables  a  presqiie  compl^tement  about!  au  cours  du 
XVII 1®  si^cle. 

En  France,  pour  que  raffranchissement  fill  accompli, 
il  a  fallu  une  Revolution  politique  et  raction  directe  des 
paysans.  D'ailleurs,  c'est  seuleinent  le  regime  juridique 
de  la  proprit^t6  qui  a  ^te  moditi^.  Ce  n'est  pas  la  Revo- 
lution qui  a  donne  aux  paysans  la  propriety.  La  vente 
des  biens  nationaux  a  pu  accroitre  dans  une  certaine 
mesure  celte  propri^te,  mais  elle  a  surlout  profit^  aux 
paysans  aises,  a  ceux  qui  etaient  d^joi  proprietaires.  II 
n'y  a  pas  eu  de  transformation  profonde,  except^  en  ce 
qui  concerne  la  propri^te  eccl^siastique,  qui  a  disparu 
compl6tement ;  Tancienne  noblesse  n'a  et6  que  partielle- 
ment  d<^poss6dee.  C'est  le  regime  seigneurial  qui  a  6t6 
8upprim6  d'une  fagon  definitive. 

Dans  I'Allemagne  de  I'Ouest,  il  y  a  eu  un  affranchis- 
sement  progressif,  qui  n'a  ^t^  acheve  qu'apr6s  1848,  qui 
a  ete  plus  tardif  encore  en  Autriche.  C'est  dans  les  pays 
annexes  par  la  France  sous  la  Revolution  el  I'Empire 
que  raffranchissement  a  ete  le  plus  precoce. 

En  Angleterre,  la  question  de  raffranchissement  ne  se 
pose  pas.  Mais  la  transformation  du  regime  agraire  pro- 
yoque  la  theorie  de  la  iiationalisation  du  sol.  11  a  fallu 
le  triomphe  de  la  democratie  pour  que  le  Parlement  se 
pr^occupat  reellement  de  la  question  agraire.  Ainsi  s'ex- 
pliquenl  les  lentatives  r^centes  auxquelles'on  a  procM^ 
pour  reconstituerla  propriety  on  I'exploitation  paysanne. 
On  s'est  efforce  aussi  de  r^soudre  le  probl^me  agraire 
en  Ecosse  et  surtout  en  Irlande,  oii  la  question  politique 
rendait  plus  urgenle  encore  la  solution  du  probl^me. 
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Mais  partout,  dans  le  Royaume-Uni,  la  reconstilution 
de  la  propriety  paysanne  apparait  commesingulierement 
malaisee. 

Dans  le  Nord-Est  de  I'Europe,  raflranchissement  a 
consist^  surtout  dans  I'abolition  du  servage,  qui  a  el6 
accompli  presque  partout  au  m6me  moment,  au  debut 
du  xix°  si6cle.  AJais  cette  abolition n'a  pas  toujours  cons- 
titu6,  loin  de  la_,  un  veritable  progr^s  pour  les  classes 
agricoles.  En  Prusse,  elle  a  eu  pour  consequence  un  ac- 
croissement  et  une  concentration  du  rittergut  ;  les  te- 
nanciers  h^r^ditaires  ont  6t6  en  partie  d^possed^s  ;  les 
tenanciers  k  vie  ont  et6  transform^s  en  travailleurs 
agricoles  vivant  sur  le  domaine  et  ont  perdu  la  posses- 
sion viag^re  de  leurs  terres.  Les  proprietaires  nobles 
n'ont  nullement  souffert  de  la  transformation,  car  le  tra- 
vail par  corv^es  6tait  singuli^rement  defectueux  ;  ils  ont 
conserve,  ^tendu  meme  leur  puissance  economique. 

Par  contre,  dans  le  Schleswig-Holstein  et  au  Danemark, 
I'aflranchissement  a  eu  pour  consequence  une  dislocation 
de  I'ancienne  exploitation  seigneuriale  :  des  fermes  se 
sont  constitutes  sur  le  domaine,  morcelant  ainsi  les 
grandes  entreprises  de  culture. 

En  Autriche,  au  xviii^  si^cle,  gr§,ce  aux  r6formcs  de 
Marie-Th6rese  et  de  Joseph  II,  Toeuvre  d'eraancipation 
des  paysans  devanga  celle  de  la  Prusse.  Mais  la  reaction 
qui  suivit  ler^gne  de  Joseph  II  lui  fit  perdrecetteavance. 
L'etat  social  de  I'Autriche  etait  singulierenient  arri^r^ 
dans  la  premifere  moitie  du  xix*  siecle,  et  c'est  seulement 
apr^s  1848  que  rafTranchissement  des  paysans  s'ac- 
complit,  sans  atteindre  serieusement,  d'ailleurs,  la 
grande  propri^te  noble. 
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■Quant  au  regime  seigneurial,  il  ne  devait  disparaitre 
d^tlnilivemenl  de  la  Prusse,  de  I'Autriche,  do  tous  les 
pays  allemands  qu'a  la  suite  de  la  Revolution  de  1848. 

G'est  en  Russie  que  r^maneipation  des  paysansfutle 
plus  tardive,  et  elle  presente  le  caract^re  d'une  uiesure 
gouvernementale.  Elle  a  eu  pour  effet  :  1°  I'abolition  de 
la  servitude  personnelle  ;  2°  la  suppression  des  corv^es 
et  des  redevances  ;  3°  la  transmission  d'une  partie  de 
la  propriety  noble  aux  paysans,  moyennant  un  rachat 
effectue  par  annuites.  L'emancipation  n'a  done  pas  pro- 
dait,  en  Russie,  un  changement  profond  dans  le  regime, 
de  la  propri^t^;  c'est  le  mir,  qui  est  devenu  proprietaire 
d'une  parlie  des  anciens  domaines  seigneuriaux.  Les 
nobles  n'ont  pas  accru  leurs  domaines  propres.  Mais  le 
capital  rendu  disponible  par  I'operation  du  rachat  con- 
tribuera  au  ddveloppement  de  I'industrie  et  du  commerce, 
provoquera  rintroduction  du  capitalisme  en  Russie. 

Notre  expose  montrera  aussi  sans  doute  que  les  trans- 
formations juridiques  qui  ont  affect^  la  condition  des 
paysans  et  le  regime  de  la  propriete  out  ^te  deterniinees 
dans  une  forte  mesure  par  la  revolution  6conomique  qui 
marque  la  fin  du  xviu^  si^cle  et  le  xix®  siecle. 

Les  besoins  de  plus  en  plus  grands  de  la  production 
n'ont-ils  pas  fortement  contribue  a  hater  revolution  ju- 
ridique?  L'ancienne  organisation  du  travail  agricole  se 
rev^e  comme  tres  defectueuse  ;  la  main-d'ceuvre  gra- 
tuite  fournie  par  les  corvees  n'aqu'un  faible  rendement; 
on  lui  prefere  maintenant,  notamment  en  Angleterre,  le 
travail  libreet  salarie. 

L'accroissement  enorme  des  capitaux  doit  agir  forte- 
ment aussi  sur  I'agriculture,  lui  permettre  de  disposer 
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de  ressources  plus  abondantes.  Le  capitalisrae,  qui  a 
produit  une  revolution  industrieile,  affecte  aussi  dans 
une  notable  mesure  rexploitation  agricole. 

L'afflux  des  capitaux  n'a-t-il  pas  encore  pour  effet  de 
favoriser  la  concentration  de  la  propriele  fonciere,  con- 
centration qui  est  Tun  des  traits  dominants  du  r^ginae 
agraire  au  xviu*  siecle  et  au  xix^  siecle?  Et  si  cette  con- 
centration est  beaucoup  moins  marquee  et  plus  lente  en 
France  que  partoul  ailleurs,  c'est  que  des  circonstances 
historiques  particulieres  y  ont  retard^  cette  evolution. 


PREMIERE  PARTIE 

LES  DIVERS  TYPES  DE  R^IGIME   AGRAIRE 
EN  EUROPE 


CHAPITKE  PREMIER 

LA    PROPRIETY    FONCIERE    ET    LE    REGIME    AGRAIRE 
EN    FRANCE    AL"    XVlll*    SIECLE 


Deux  traits  caract^risent  le  regime  agraire  de  la 
France  auxviii®  si^cle,  le  dislinguent  du  regime  agraire 
de  la  plupart  des  pays  de  I'Europe  :  les  paysans  sont 
personnellement  libres  et  ils  sont  propri^taires.  C'est  le 
r^sultat  d'une  lente  Evolution  qui  s'est  accomplie  au 
Moyen  Age.  La  personne  du  paysan  s'est  peu  k  peu 
affranchie  du  servage,  et  sa  tenure  est  devenue  une  veri- 
table propriety,  grev^e  seulement  de  redevances  et  de 
services  (4). 


Condition  personnelle  des  paysans.  —  Consid^rons 
d'abord   le    premier  des  caracteres    que   nous  venons 

(1)  Voy.  Henri  See,   Les  classes  rurales  et  le  regime  domanial 
France  au  Moyen  Age,  Paris,  Giard  et  Bri^re,  1901. 
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d'ilidiquer.  Au    xviii®  si^cle,  le   servage  ne    s'est  con- 
serve que  dans  quelques    regions,  dans   celles  pr^cis^- 
ment  ou  il  ^tait  le  plus  dense  au   Moyen  Age  :  au  nord- 
est    et    dans    quelques    conlrees    da    centre  ;   c'est  en 
Franche-Cotnte  (r^unie  seulement  a  la  fin  du  xvu*  siecle) 
et  en  Lorraine  (r^unie  au  xviii*  siecle)   que  se  trouvent 
le  plus  grand  nombre  de  serfs  ;  des  groupes  moins  com- 
pacts existent   en  Berr}',  dans   le   Nivernais,  en   Gom- 
brailles,  dans   la  Marche,  en  Auvergne.  On  ne  sait  pas 
exactementie  nombre  des  serfs  qui  existent  en  France, 
mais  il  est   bien  probable  qu'il  n'y   en  a   pas  plus  d'un 
million  ;  peut-^lre   m6me   co  chiffre    est-il   exagere  (1) 
D'ailleurs,  ce  sont  moins  des  serfs  (soumis  a  la  taille 
arbitraire,  a  la  corvee  a  merci,  au  formariage,  comme 
les  serfs  du   Moyen  Age)  que  des  mammortabies.  A  cet 
6gard,  on  distingue  la  mainmorle  personnelle  et  la  main- 
niorte  reelle,  qui  est  pr^dominante  dans  Test  de  la  France. 
Dans  le  premier  cas,  les  enfants,  s'ils  n'habilent  pas  avec 
leurs  parents,  ne  peuvent  heriter  d'aucuu  de  leurs  biens, 
meme  mobiliers  ;    dans   le   second  cas,  le  paysan  n'est 
soumis  a  la  mainmorte  que  pour   les  biens  mainmor- 
tables  qu'il  occupe ;  tel  est  le  cas  notamraent  des  borde- 
lages  du  Nivernais.  En  Basse-Bretagne,  le  droit  de  que- 
vaise^  qui  subsiste  dans   quelques   domaines   eccMsias- 
tiques,  ressemble   k  la   mainmorte   r^elle  (2).  —  II  est 
vrai   que  la   mainmorle    s'est    mainlenue,    en   France, 
jusqu'oi  la  fin  de  I'Ancien  regime  ;  les  serfs  du  Mont-Jura 

(1)  En  Savoie,  la  majorite  des  paysans  est  soumise  k  la  main- 
morte (Vermalk,  Les  classes  rurales  en  Savoie  au  XVUI*  siicle, 
1911). 

(2)  Sur  la  quevaise,  Toy.  H.  See,  Les  classes  rurales  en  Dretagne 
du  XVI"  sidcle  a  la  Revolution,  pp.  12  et  sqq.,  et  L^on  Dcbreuil, 
Les  vicissitudes  du  domains  congcable,  1916  (Coll.  des  Doc.  ^cono- 
miques  de  la  R6volutionj. 
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ne  virent  pas  leur  condition  modifi^e  nialgr^  la  campagne 
de  Voltaire.  En  1779,  Necker  supprinia  la  mainmorte 
dans  le  domaine  royal  et,  dans  tout  le  royaume,  le  droit 
de  suite ;  mais  les  seigneurs  n'imit^rent  pas  I'exemple 
qui  leur  etait  donn^  par  le  gouvernement ;  la  mainmorte 
ne  disparut  qu'avec  la  Revolution  (1). 

Mais  la  mainmorte  n'est  plus  qu'un  debris  de  I'ancien 
servage.  L'immense  majorite  des  paysans  sont  absolu- 
ment  libres  de  leur  personne.  Cette  liberty  a  une  conse- 
quence juridique  et  une  consequence  economique.  La 
situation  juridique  du  paysan  est  vraiment  satisfaisanle  : 
il  pent  se  deplacer  librement  et  s'elever  a  une  condition 
superieure,  penelrer  dans  les  rangs  de  la  bourgeoisie. 
Au  point  de  vue  Economique,  la  disparition  du  servage 
a  eu  pour  eflet  TatlEnuation  de  la  corvee  ;  le  tenancier 
ne  doit  plus  au  seigneur  que  quelques  jours  par  an,  ou 
meme  simplement  une  faible  redevance  pecuniaire.  11 
n'est  plus  g6n^  que  par  les  corvees  extraordinaires  (sou- 
venl  de  date  r^cente),  que  le  seigneur  exige  pour  le 
transport  de  materiaux  au  chateau  et  au  moulin  ;  les 
corvees  de  culture  out  pratiquement  disparu  (2). 

11 

La  repartition  de  la  propriete.  —  L'autre  trait  carac- 
t^ristique  du  regime  agraire  de  la  France,  c'est   que   les 

(1)  Cf.  Chassin,  L'Eglise  et  les  derniers  serfs.  —  Sur  la  main- 
morte, voy.  principalement  :  Paul  Darmstaedter,  Die  Befreiung 
der  Leibeigenen  {Mainmortables)  in  Savoyen,  der  Schweiz  und  Lo- 
thringen,  Strasbourg,  1897;  FiNOt,  La  mainmorte  dans  Vabbaye  de 
Luxeuil  {Nouvelle  Revue  historique  du  droit,  an.  1880,  pp.  217- 
289)  et  Les  derniers  mainmortables  de  Vabbaye  de  Cherlieu  {ibid., 
an.  1881,  pp.  2^*3  et  sqg.). 

(2)  Voy.  I.  LouTGHisKY,  L'etat  des  classes  agricoles  en  Prance  a  la 
veille  de  la  Revolution,  Paris,  1911,  pp.  27  et  sqq. 
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paysans  sont  propri^taires  d'une  notable  partie  du   sol. 

Nous  sommes  done  amends  ci  eludier  la  repartition  de 
la  propri6te  entre  les  diverses  classes  de  la  socidt^. 
GrAce  principalement  aux  travaux  de  Loutchisky,  nous 
possedons  a  cet  dgard  quelques  donnees  pr^cieuses,  qu'il 
sera  possible  de  completer  peu  a  peu.  Les  documents 
les  plus  instructifs  k  cet  egard,  ce  sont  les  roles  de 
vingliemes,  qui  contiennent  sans  doute  des  erreurs,  si  Ton 
consid^re  I'estiaiation  des  revenus,  niais  qui  donnent 
une  description  exacte  des  terres.  Des  renseignemenls 
tr^s  intdressants  nous  sont  fournjs  aussi  par  les  terriers 
et  les  papiers  seigneuriaux. 

Par  I'etude  des  r6les  d'iinp6ts  et  des  cadastres, 
M.  Loutchisky  a  pu  etablir  que  les  classes  privil^gi^es 
sont  loin  de  posseder  la  plus  grande  portion  du  sol  de  la 
France.  Considerons  d'abord  la  noblesse  ;  dans  I'Artois, 
elle  poss6dait  29  0/0  du  terriloire  ;  en  Picardie,  33  0/0  ; 
en  Bourgogne,  33  0/0  ;  dans  le  Limousin,  15  0/0  ;  dans 
la  Haute-Auvergne,  11  0/0  ;  dans  le  Quercy,  15  0/0  ; 
le  Dauphin^,  12  0/0  ;  dans  les  Landes,  22  0/0  ;  dans  le 
Bdarn,  20  0/0;  dans  le  pays  Toalousain,  28,7  0/0  ;  dans 
le  Roussillon,  32  0/0  ;  dans  TOrl^anais  (pour  15  paroisses 
6tudi6e8  par  M.  Gamille  Bloch),  40  0/0.  Dans  la  Haute- 
Bretagne  et  en  Normandie,  et,  d'une  faQon  generale 
dans  rOuest  de  la  France,  la  propriety  noble  semble 
beaucoup  plus  elendue  qu'ailleurs  (1). 

Le  clerg6  poss^de  intinimerj^H^ins  de  terre.  Si,  dans 
I'Artois,  la  prophets  eccl6siastiquecomprend  1/5  on  1/4  du 

(1)  I.  Loutchisky,  pp.  42-43 ;  Camille  Bloch,  La  repartition  de  la 
propricte  fonciere  a  la  veille  de  la  Revolution  dans  quelques  paroisses 
de  la  generalite  d'Orleans,  dans  les  Etudes  d'histoire  economique  de 
la  France,  Paris,  1900,  pp.  81  et  sqq.;  H.  See,  Les  classes  rurales 
de  la  Bretagne  du  XVI' siide  a  la  Revolution,  pp.  62  et  sqq. 
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territoire,  dans  la  region  (JeLaon,  pr6sde29  0/0,  enPicar- 
<iie,  i8  0/0, plus  on  avancevers  I'Otiest  ou  vers  le  Midi,  et 
plus  la  proportion  devient  faible.  En  Bourgogne,  elle 
s'abaisse  ^  11  et  15  0/0,  dans  le  Berry,  ^  15  0/0,  en  Tou- 
raine,  ci  10  0/0;  en  Auvergne,  elle  n'est  plus  que  de 
3,5  0/0  ;  en  Bas-Limousin  et  en  Quercy,  de  2  0/0  ;  dans  le 
Sud-Ouest  de  la  France,  elle  est  plus  faible  encore  (B^arn, 
i,5  0/0;  Landes^  1  0/0),  ne  s'elevant  un  peu  que  dans  le 
pays  toulousain  (3,9  0/0)  et  en  Rousillon  (2,5  0/0)(l).  Dans 
la  region  de  Rennes,  elle  est  tr^s  faible  aussi  (3,41  0/0)  (2). 
On  peut  done  se  rallier  k  I'opinion  de  M.  Lecarpen- 
tier  (3),  qui  attribue  k  la  propriete  eccl^siastique  6  0/0 
du  territoire  :  chiffre  tout  approximatif,  naturellement, 
mais  qui  ne  laisse  pas  d'etre  vraisemblable.  La  bour- 
geoisie poss^de  aussi  une  part  assez  notable  de  la  pro- 
pri^t^  fonci^re,  surtout  dans  les  environs  des  villes,  et 
plus  ou  moins,  suivant  les  regions. 

Remarquons,  d'ailleurs,  qu'une  grande  partie  des 
biens  nobles  consiste  en  bois  et  en  forSts,  et  que  la  plu- 
part  des  propri^t^s  nobles  et  ecclt^siastiques,  ni6me  les 
plus  importantes,  sont  tout  ci  fait  morceMes  et  ^par- 
pill6es  (4),    tres    rarement    d'un    seul    tenant,    ce   qui 

(1)  LouTCHisKY,  Quelqxies  remarques  sur  la  rente  des  biens  natio- 
naux,  Paris,  1913,  pp    20-21. 

(2)  A.  Rkbillon,  La  situation  economique  du  clevQe  a  la  veille  de 
la  Revolution  dans  les  districts  de  Rennes,  Vitre  el  Fougtres  (Coll. 
des  Documents  Econoniiques  de  la  Uevolution),  1913,  Introd., 
pp.  Lvi  et  sqq.  —  Ge  sont  les  dimes  qui  constituent  le  principal 
revenu  du  clerge. 

(3)  La  vente  des  biens  ecclesiastiques  pendant  la  Revolution.  — 
Le  chilTre  de  12  0/0  donae  par  Loutchisky  {Quelques  remarques 
sur  la  venti  des  biens  nationaux)  parail  trop  eleve. 

(4)  Loutchisky,  Vetat  des  classes  agricoles,  pp.  45  et  sqq. ;  Quel- 
ques  remarques  sur  la  vente  des  biens  nationaux;  A.  Rebillon, 
op.  cit  ;  Ch.  PoREE,  La  vente  des  biens  nationaux  dans  le  district 
de  Sens  fCoU.  des  docum.  6conomiques  de  la  Revolution). 

S6e  2 
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rend    Impossible  toute    grande    exploitation   agricolc. 

11  est  clair  que  tous  les  privil^gies  r^unis  (clerg6,  no- 
blesse, bourgeoisie)  possedent  a  peine  la  moiti(^  du  sol. 
L'aulre  moiti^  appartient  bien  aux  paysans.  Comment 
done  certains  historiens,  comme  Kovalewsky  (1),  ont-ils 
pu  d(5nier  toute  propridt6  aux  paysans?  Cast  que  la  pro- 
pri^ld  paysanne  n'etait  pas  purement  autonome  ;  elle 
6tait  grev(5e  de  droits  seigneuriaux.  Les  seigneurs,  en 
apparence,  d^tenaient  toute  la  terre.  Mais,  en  realite,  il 
faut  dislinguerles  mouvatices,  sur  lesquelles  ilsexergaient 
leur  autorit^  seigneuriale,  et  le  domaine  proche,  qui 
CDnslituait  leur  veritable  propri6t^,  mais  qui  souvent  leur 
rapportait  moins  que  leurs  droits  seigneuriaux.  Cctte 
organisation  de  la  propriete  noble  est  d'ailleurs  fort  an- 
cienne  ;  elle  s'est  conserv6e  telle  qu'elle  exislait  au  iMoyen 
Age. 

Les  paysans  possedent  done  une  notable  partie  du 
territoire,  mais  dont  la  superticie  varie  beaucoup,  d'une 
region  k  I'autre.  Dans  les  provinces  de  I'Ouest,  en  Bre- 
tagne,  en  Normandie,  dans  le  Poilou,  on  pent  I'evaluer 
k  1/5  seulement  ;  dans  le  Nord  (Picardie,  Artois)  a 
un  tiers  ;  et  de  nieme,  dans  1  Orl^anais  et  en  Bourgogne ; 
dans  le  centre  (Limousin,  Quercy,  Auvergne),  et  dans 
le  Midi  (Languedoc,  Roussillon,  Guyenne,  Provence, 
Beam),  a  50  0/0;  en  Dau[)hine,  aux  2/5.  La  memein^- 
galit«^  se  marque  de  paroisse  k  paroisse  (2).  Les  causes  de 
ce  ph6iiom6ne  sont  difficiles  a  determiner :  dans  certaines 
regions,  les  seigneurs  out  pu  chercher  k  exproprier  les 
paysans,  k  transformer  les  tenures  en  fermes  ;  la  propriete 
paysanne  s'est  peut-etremaintenue  le  plus  fortementdans 
les  pays  ou  le  servage  a  persisle  plus  longlemps,  tandis 

(1)  La  France  economique  a  La  veille  de  la  Revolution. 

(2)  LoDTGHisKY,  Letat  des  classes  agricoles,  pp.  15.  et  sqq. 
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qu'ailleurs  les  paysans  proprielaires  se  sont  Aleves  plus 
facilement  ci  une  classe  superieure. 

Dans  la  seconde  moitie  du  xviii*  siecle,  Ja  propriety 
paysanne,  loin  de  diminuer,  semble  s'^tre  accrue  assez 
sensiblement.  C'est  ainsique,  dans  la  g^n^ralit^  de  Sois- 
sons,  les  paysans  ont  acquis  quatre  fois  plus  de  terre  qu'ils 
n'en  ont  perdu,  et  que,  dans  le  Limousin,  de  1779  a 
1791,  leur  gain  a  ^te  de  4-000  arpenls  ;  ailleurs,  {'aug- 
mentation est  inoindre,  mais  nulle  part,  semble-t-il,  elie 
n'est  insignitiante. 

Mais,  comme  les  paysans  constituent  environ  90  0/0 
du  nonabre  des  proprietaires,  leurs  propri^l^s  sont  sou- 
vent  tr§s  petites  ;  si,  dans  le  Limousin,  elles  sont  plus 
etendues  qu'ailleurs,  la  terre  est  aussi  raoins  fertile  (1). 
On  peut  done  conclure  que  le  morcellement  de  la  pro- 
pri6t6  paysanne  est  tres  grand,  et  n'a  nuliement  dimi- 
nu^  au  xviii''  si6cle. 

On  comprend  alors  que  ce  soil  la  propriety  qui  cons- 
titue  les  diverses  classes  de  paysans.  La  plupart  d'entre 
eux  neposs^dentpasassez  de  terre  pour  en  vivre.  S'ils  ont 
quelques  avances,  ils  deviennent  fermiers  ou  metayers  ; 
les  moins  fortunes  s'engagent  comme  journaliers  ou 
domestiques.  Certains  proprietaires  joignent  a  la  culture 
un  autre  m6tier,  sont  marchands,  meuniers,  aubergistes 
ou  artisans  (magons,  charpentiers,  tailleurs,  tisserands) ; 
dans  les  pays  oules  paysans  d^tiennent  une  notable  parlie 
du  sol,  les  artisans  ne  forment  qu'une  portion  minime  de 
la  population  rurale  ;  dans  les  autres,  ils  constituent  une 
classe  plus  nombreuse.  Les  paysans,  qui  peuvent  vivre 
exclusivement  de  la  culture  de  leurs  terres,  constituent 

(1)  LouTCHisKY,  La  propriete  ■pmjsanne  en  France  a  la  veille  de 
la  Revolution,  principalement  dans  le  Limousin,  Paris,  1912  ;  cf. 
C.  Bloch,  op.  cit.,  pour  I'Orl^anais. 
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une  sorte  d'arislocratie  paysanne,  la  classe  des  labou- 
reurs,  qui  8'6l6ve  assez  rapidement ;  ce  sont  eux  surtout 
qui  arrondissent  leurs  lerres,  qui  tirent  parti  des  aff^age- 
ments,  des  d6frichements  de  terres  incultes,  et  qui,  k 
I'epoque  de  la  Revolution,  profiteront  de  la  vente  des 
biens  nationaux. 

D'ailleurs,  nulla  part  en  France,  except^  dans  le  Nord 
ou  se  d^veloppe  le  syst^me  des  grandes  fermes  et  ou  les 
paysans  sont  plus  d^munis  de  propri6t6,  on  ne  trouve 
une  classe  nombreuse  de  travailleurs  agricoles,  comme 
en  Angleterre.  Et  c'est  encore  un  trait  caract6ristique 
du  regime  agraire  de  la  France. 

Si  Ton  se  rappelle  aussi  k  quel  point  la  propri6t6  des 
classes  privil^gi^es  est  morcel6e  et  ^parpilMe,  on  cora- 
prend  que  les  grandes  exploitations  agricoles  soient  im- 
possibles en  France.  En  fait,  tr^s  peu  de  propri^taires 
nobles  exploitent  eux-m^mes  leurs  terres.  Dans  le  Bas- 
Limousin,  sur  112  propri^taires  nobles  (poss^dant 
40.000  arpents),  13  seulement  cultivent,  a  I'aide  de  do- 
mestiques,  1.150  arpents,  soit  3  0/0;  dans  le  Berry, 
moins  de  2  0/0  des  terres  nobles  sont  exploit^es  direc- 
tement ;  en  Quercy,  4  0/0 ;  en  Picardie  et  en  Artois,  3  0/0. 
Pour  la  bourgeoisie,  le  fait  est  encore  plus  frappant  : 
souvent,  I'exploitation  directe  ne  comprend  m6me  pas 
1  0/0  de  ses  propriet^s.  D'ailleurs,  la  majeure  partie  des 
propri^taires  privil6gi6s  n'habitent  leurs  terres  que  pen- 
dant r6t6.  Les  terres  de  la  reserve  elles-m6nies  sont  le 
plus  souvent  donn^es  en  location,  et  de  plus  en  plus. 
C'est  que  la  location  est  bien  plus  fructueuse  que  le 
faire-valoir  direct;  on  ne  trouve  que  peu  dejournaliers, 
et  les  domestiques  coulent  cher(l).Il   faut   considerer 

(1^  I,ouTCHisKY,  Velat  des  classes  agricoles,  p]?.  56  et  sqq.;  cf.  H. 
See,  op.  cit.,  pp.  23  et  sqq. 
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aussi  qu'il  n'y  a  en  France  que  des  marches  locaux,  que 
les  produits  agricoles  ne  donnent  pas  lieu  a  un  grand 
commerce  international,  et  enfin  que  les  capitaux  ne 
vont  pas  ci  I'agriculture  en  un  pays  oii  I'industrie  elle- 
m6me  n'en  trouve  gu^re  ci  sa  disposition  (1), 

Ainsi,  pas  de  grande  exploitation  agricole.  Pas  d'en- 
trepreneurs  de  culture,  pas  de  farmers  comme  en  An- 
gleterre.  En  France,  les  fermiers  gkneraux  sont  des  in- 
tendants,  des  r^gisseurs,  qui  perQoivent  aussi  les  droits 
seigneuriaux. 


Ill 


Mode  de  location  des  ierres.  —  Aussi  I'immense  ma- 
jority des  terres  est-elle  lou6e  k  des  fermiers  ou  ci  des 
metayers.  Rien  de  variable  comme  T^tendue  des  fermes  : 
il  en  est  d'une  soixantaine  d'arpents  ;  d'autres  n'en  oc- 
cupenl  que  quelques-uns.  Parmi  les  fermiers,  il  en  est 
done  d'ais^s  et  il  en  est  aussi  de  miserables.  Le  plus 
souvent,  c'est  lout  un  corps  de  ferme  qui  est  donn6  en 
location.  Mais  on  lone  de  petites  pieces  de  terre,  des  clo- 
serieSy  qui  souvent  appartiennent  ci  d'autres  paysans. 

Le  bail  k  moiti6  fruits  ou  metayage  semble  le  mode 
de  location  le  plus  r^pandu  en  France  au  xviii®  si^cle. 
On  se  Texplique  ais^ment  si  Ton  consid^re  que  les 
paysans  ont  pen  d'avances  et  rarement  de  cheptel.  C'est 
aussi  dans  les  provinces  les  plus  pauvres  que  le  me- 
tayage est  le  plus  repandu.  Eh  Bretagne  et  en  Lorraine, 
il  affecte  environ  la  moiti6  des  terres  loupes;  il  est  abso- 
lument  predominant  dans  le  Centre  et  dans  le  Midi.  Le 
m6tayer  est  grev^  de  lourdes  charges,  puisqu'il  lui  faul 

(1;  LocTGHisKY,  0-p.  cU.,  pp.  62  etsqq. 
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donnerla  moiti^de  la  r^colte,  quelqaefois  m6me  davan- 
tage,  dans  le  bail  a  dStroit,  tel  qu'il  est  usile  en  Haute- 
Bretagne,  et  dans  lequel  a  la  redevance  en  nature  se 
surajoute  una  redevance  en  argent.  La  situation  des  me- 
tayers parait  avoir  et6,  en  general,  assez  miserable,  et 
la  description  d'Arthur  Young  semble  correspondre  k  la 
r^alit^  (1). 

La  situation  des  ferraiers  est  meilleure,  dans  une  cer- 
taine  mesure.  Leur  bail,  conclu  pour  3,  6  et  le  plus  sou- 
vent  9  ans,  fixe  la  somme  d'argent  qu'ils  doivent 
donner,  y  ajoute  fr^quemment  des  redevances  en  na- 
ture, des  corv^es  de  charrois  et  m^me  de  labours,  I'obli- 
gation  d'acquitter  la  moitie  des  impositions  royales,  de- 
termine la  nature  des  cultures.  Le  fermage  est  predomi- 
nant dans  le  nord  de  la  France.  C'est  aussi  dans  le  Nord 
que  se  trouvent  les  plus  grosses  fermes  et,  que  dans  la 
seconde  moiti6  du  xviii'  si^cle,  on  op^re  la  reunion  des 
fermes.  Cette  reunion  eut  peut-6tre  pour  cause  la  hau>3e 
des  prix  du  bie,  qui  profitait  aux  grands  cultivateurs  et 
leur  fournissait  des  capitaux  importants.  II  y  eut  la  une 
concentration  agricole  analogue  k  la  concentration  in- 
dustrielle.  Cette  reunion  eut  pour  consequence  d'^vincer 
un  assez  grand  nombre  de  fermiers,  les  moins  fortunes, 
et  d'accrottre  I'antagonisme  entre  les  riches  cultivateurs 
et  les  pauvres.  Le  phenom^ne  se  produit  surtout  dans 
I'Artois,  en  Picardie,  dans  le  pays  de  Bray  et  le  Vexin, 
dans  les  environs  de  Paris,  en  Beauce,  dans  le  Perche. 
Les  proprietaires  privil^gies,  par  les  reunions  des  fermes, 
augmentaient  leurs  revenus   d'une  fagon  tr^s  sensible, 

(1)  LouTCHisBLY,  pp.  74  et  sqq;  H.  See,  op.  cit.,  pp.  241  et  sqq.; 
Rebillon,  op.  cit.,  Introduction;  Sadzet,  Le  metayage  en  Limousin, 
1897;  Cti.  GuYOT,  Le  metayage  en  Lorraine  avant  4789,  1889; 
SioN,  Les  pay  sans  de  la  Normandie  orientate,  pp.  271  et  sqq. 
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mais  la  classe  des  fermiers,  dans  son  ensemble,  souffrit 
de  cette  transformation. 

Ce  qui  aggrava  encore  la  condition  des  fermiers  au 
xviii®  sit^cle,  ce  fut  la  hausse  du  prix  des  fermes,  hausse 
tr6s  rapide  et  tr^s  ^lev^e  ;  elle  etait  legitimee,  dans  une 
certaine  mesure,  par  la  hausse  des  prix;  mais,tandis  que 
celle-ci  etait  de  40  k  50  0/0,  les  fermages  souvent  s'^le- 
v^rent  de  100  0/0.  Les  d^frichements,  la  productivity 
plus  grande  de  la  terra  servirent  de  pr^texte  k  ce  ph^no- 
m6ne.  Mais,  en  r^alitd,  les  proprietaires  chercherent  sur- 
tout  a  accroitre  leurs  revenus  et  profiterent  de  I'abon- 
dance  de  roflre,  de  la  concurrence  denombreux  paysans 
qui  soUicitaient  des  fermes  (1). 

Dans  certaines  regions,  on  trouve  des  modes  de  loca- 
tion particuliers.  Tel,  en  Basse-Bretagne,  le domaine  con- 
g^able  (2).  Le  domanier  est,  k  lafois,  proprietaire  et  fer- 
mier.  Le  seigneur  foncier  est  proprietaire  du  fonds,  mais 
le  domanier  est  proprietaire  des  Edifices  et  supei'fices. 
Cependant,  ilest  a  la  merci  du  foncier,  qui  peut  le  con- 
g^dier,  k  moins  qu'il  n'en  ait  regu  I'assurance  de  pou- 
voir  garder  la  tenure  sans  6tre  trouble  pendant  un  es- 
pace  de  temps  g^n^ralement  fixe  a  9  ans  ;  cette  assurance 

(1)  H.  See,  op.  cit. ;  Zolla,  Les  variations  du  revenu  et  du  prix 
des  terres  aux  XVII*  et  JV/iJ«  si^cles  (Annales  de  VEcole  des  sciences 
poUtiques,  an.  1893)  ;  Siox,  op.  cit.,  pp.  271  et  sqq.  ;  A.  de  Ca- 
LONNE,  La  vie  agricole  sous  I'Ancien  Regime  dans  le  Nord  de  la 
France,  3»  edit.,  1920  (Mem.  de  la  Soc.  des  Aiitiquaires  de  Picar- 
die),  pp.  172  et  sqq. 

(2)  Voy.  L.  DuBREuiL,  Les  vicissitudes  du  domaine  congeable  pen- 
dant la  Revolution  {CoW.  des  Doc.  ^conomiques  de  la  Revolution), 
2  vol.,  1916;  et  Une  tenure  bretonne,  le  domaine  congeable  {La  fle- 
volution  frangaise,  1910,  t.  LVIII  et  LIX);  H.  See,  op.  cit.,  pp.  241 
et  sqq.,  et  V A dministration  de  deux  seigneuries  de  Basse-Bretagne 
{Anriales  de  Bretagne,  t.  XIX,  1909);  C.  Vallaujc,  La  Basse-Bre- 
tagne, 1906  (these  de  doctorat). 
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c'est  la  baillee,  pour  laquelle  le  tenancier  doit  une  com- 
missioti,  qui  s'ajoute  aux  rentes  convenanci^res.  On 
n'use  pas  fr^quemment  da  droit  de  cong^menl,  mais, 
quaad  on  I'exerce,  c'est  un  de'sastre  pour  le  colon,  car 
le  remboursemeiit  des  «  droits  reparatoires  »  s'opere 
dans  des  conditions  fort  on^reuses. 

La  rente  convenanciere  est,  d'ailleurs,  plus  ^lev^eque 
la  rente  des  autres  tenures  ;  les  colons  sont  soumis  aussi 
k  un  droit  de  champart  sur  les  terres  froides,  ci  des  cor- 
v^es  (converties  le  plus  souvent  en  redevance  pecu- 
niaire),  ci  la  juridiction  seigneuriale,  aux  banalit^s,  a 
I'obligalion  de  rendre  aveu.  Parmi  les  usemenis  qui 
fixent  le  domaine  cong^able,  il  en  est  de  particuli^re- 
raent  rigoureux,  comme  I'usement  de  Rohan,  d'apr^s 
lequel,  si  le  tenancier  meurt  sans  enfants,  la  tenure  re- 
vient  au  foncier. 

Dans  la  derni^re  moiti^  ou  plutdt  le  dernier  tiers  du 
iviii®  si^cle,  le  regime  du  domaine  cong^able  s'aggrava 
sensiblement ;  lescongements  devinrent  plus  nombreux, 
on  renouvela  frequemment  les  bailldes  pour  accroitreles 
rentes  et  les  commissions  ;  les  fonciers  disposerent  d'une 
faQon  plus  rigoureuse  des  arbres  des  tenues  et  leurs 
agents  ^tendirent  leurs  pratiques  abusives  et  leurs^ 
fraudes,  au  moment  m6me  oil,  partout  en  France,  le 
prix  des  fermages  s'61evait  et  oii  le  regime  seigneurial 
devenait  plus  dur. 

Dans  les  vignes  du  pays  nantais,  nous  avons  affaire  a 
une  forme  de  tenure  originale,  le  complant ;  le  complan- 
teur  est  proprietaire,  non  de  la  terre,  mais  du  plant  de 
vigne,  et,  si  celui-ci  disparait,  la  tenure  revient  au  pro- 
prietaire (1).  En  Picardie,  on  trouve  le  droit  de  marchey 

(1)  Roger  Grand,  La  tenure  de  complant  depuis  les  origines  jus- 
qu'd  nos  jours,  Paris,  1917. 
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d'apr^s  lequel  les  fermiers  se  considerent  comme  loca- 
laires  perpetuels.  Dans  certaines  parties  du  Midi^  en 
Languedoc,  en  Provence,  les  locaiairies  perpetuelles  as- 
surent  aux  tenanciers  une  sorle  d'usufruit  k  perp^tuit^, 
qui  laisse  subsisler  le  droit  du  propri^taire  foncier  (1). 


IV 


Le  regime  seigneurial  (2).  —  La  tenure  du  paysan 
n'est  jamais  une  pleine  propri^t^,  une  propriety  auto- 
nome.  Onpeut  m6me  dire  qu'il  n'existe  aucune  propri^t^ 
vraiment  autonorne,  car  des  liens  de  vassalit6  enserrent 
toutes  les  terres  nobles,  soumises  k  une  veritable  hi^rar- 
chie,  et  des  redevances  sont  pergues  m6nie  sur  les  vas- 
saux  nobles. 

La  d^pendance  seigneuriale  se  manifeste  par  I'obliga- 
tion  de  rendre  aveu  ft  par  des  redevances. 

h'aveu  ou  reconnaissance  est  exig^  du  tenancier  k 
chaque  mutation.  En  outre,  les  vassaux  sont  tenus,  tons 
les  10,  20  ou  30  ans,  k  participer  a  I'aveu  g^n^ral ;  cha- 
cun  d^crit  sa  tenure  et  les  charges  qui  p6sent  sur  elle  : 
c'est  une  obligation  fort  on^reuse  et  souvent  vexatoire. 

Quant  aux  redevances,  elles  sont  moins  lourdes 
qu'elles  ne  l'6taient  au  Moyen  Age  :  il  y  a  certainement 
attenuation  du  regime.  Les  redevances  personnelles  se 

(1)  Sur  tout  ce  qui  precede,  voy.  encore  KareiEv,  Les  paysans 
et  la  question  paysanne  en  France  dans  le  dernier  quart  du  XVIII* 
siicle,  trad,  fr.,  1899  ;  M.  Marioin,  Etat  des  classes  rurales  dans  la 
generalite  de  Bordeaux  (extr.  de  la  Revue  des  Etudes  historiques, 
1902) ;  M.  KovALEWgKY,  La  France  economique  a  la  veille  de  la  Re- 
volution, trad,  fr.,  1909. 

(2)  Le  regime  seigneurial  peut  6tre  etudie  surtout  au  moyen 
des  papiers  seigneuriaui  (aveux,  terriers,  livres  de  coraptes,  cor- 
respondance  d'affaires),  qui  se  trouvent  dans  la  serie  E  des  Ar- 
chives departementales. 
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sont  presque  toutes  Iransformdes  on  redevances  r^elles, 
et  la  taille  a  presque  enti^rement  disparu,  Cependant  il 
subsiste  des  traces  de  ces  redevances,  conirae  les  droits 
de  cheant  et  levant,  le  fumage,  en  Bretagne,  le  droit  de 
residence  ou  manage  dans  d'autres  regions. 

Les  corv6es  se  sont  transformees  le  plus  souvent  en 
redevances  p^cuniaires,  ou  bien  ne  repr^senlent  plus 
que  quelques  journ^es  de  travail  par  an.  Dans  la  Haute- 
Marche,  les  paysans  disent  que  certains  d'entre  eux  doi- 
vent  une  corv6e  par  semaine,  mais  e'est  un  fait  tout 
exceptionnel. 

Les  redevances  qui  se  sont  le  mieux  maintenues  sont 
celles  qui  portent  sur  la  terre  et  sont  pergues  en  argent 
ou  en  nature  [rentes  ou  cens).  Elles  sont  souvent  d'une 
fixit6  remarquable  depuis  plusieurs  si6cles.  Aussi  les 
rentes  en  argent  sont-elles  souvent  insignifiantes,  a  cause 
de  la  diminution  de  la  valeur  de  I'argent ;  c'est,  en  bien 
des  cas,  une  reJevance  minime  de  quelques  sous.  Quant 
aux  rentes  en  nature,  elles  constituent  une  charge  aussi 
lourde  qu'au  xvi®  siecle.  La  redevance  la  plus  lourde, 
c'est  le  champart,  qui  prel^ve  une  part  de  la  recolte  (une 
gerbe  sur  16,  sur  12,  sur  10,  quelquefois  meme  sur  8  ou 
sur  6).  EUe  est  genante  aussi  par  la  fagon  dont  on  la 
pergoit  :  le  paysan  ne  pent  enlever  sa  recolte,  tant  que 
I'agent  seigneurial  n'est  pas  venu  compter  le  champart. 
Le  champart  est  assez  rare,  mais  il  est  r^pandu  dans 
certaines  regions  comme  le  Gatinais. 

Les  droits  qui  se  sont  maintenus  aussi,  ce  sont  les 
droits  de  mutation  et  de  succession.  En  Bretagne,  le  ra- 
chat  impose  a  I'heritier  I'abandon  d'une  annee  de  re- 
venu  ;  dans  le  Bor  ielais  Vacapte  equivaut  au  double  de 
la  rente  annuelle,  mais  se  r^duit  souvent  en  pratique  k 
la  rente  d'une  ann^e  (le  tenancier  payant  double  rente. 
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Tann^e  ou  elle  est  pergue).  Les  lods  et  ventes  Equivalent 
au  huiti^me  du  prix  de  la  vente,  en  Bretagne  et  dans  le 
Bordelais,  mais,  dans  la  plupart  des  autres  regions,  ne 
s'dl^vent  qu'au  dixieme  ou  au  douzi^me.  Les  droits  ca- 
suels  complent  done  pour  une  forte  part  dans  les  reve- 
nu8  seigneuriaux. 

Les  banalites  du  moulin,  du  four  et  du  pressoir  se 
sont  maintenues  aussi.  Le  droit  de  mouture  est  d'envi- 
ron  un  seizi^nie,  mais  dans  la  pratique  les  meuniers 
prennent  beaucoup  plus.  C'est,  d'ailleurs,  une  obliga- 
tion g^nante  de  se  servir  d'un  moulin  d^ferminE.  Les 
banalites  provoquent  done  des  plaintes  unanimes. 

Quant  aux  peages,  aux  droits  de  marches  et  de  foires, 
ils  ralentissent  les  transactions  commerciales,  et  en- 
travent  la  vente  des  denr^es  agricoles.  Le  pouvoir  royal 
a  bien  tent^  d'abolir  les  phages,  ou  du  moins  de  les  att6- 
nuer  et  r^glementer,  mais  en  general  il  n'y  a  gufere 
r6ussi,  si  ce  n'est  en  Auvergne. 

De  tons  les  monopoles  seigneuriaux,  c'est  le  droit  de 
chasse  qui  semble  le  plus  odieux,  qui  provoque  les  plus 
vives  doldances,  meme  dans  les  regions  ou  le  regime 
seigneurial  parait  tr^s  att6nu6  (1). 

Si  on  veut  appr(^cier  toute  la  rigueur  du  regime,  il 
faut  tenir  compte  aussi  de  la  persistanee  de  la  justice 
seigneuriale.  Si  la  comptUence  criminelle  est  fortement 
alteinte,  la  competence  a  f^odale  »  s'est  maintenue  inte- 
gralement.  Le  seigneur  pent  6tre  juge  et  partie  dans  les 
proc6s  relatifs  aux  droits  qu'il  exerce  sur  ses  tenanciers ; 
la  justice  lui  permet  done  de  les  maintenir  et  meme  de 
les  6tendre  abusivement ;  elle  est  I'agent  indispensable 


(1)    Comme   I'Orl^anais,    la  Champagne,    le   Cotentin,    I'Ar- 
tois. 
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de  la  justice  seigneuriale,  et  c'est  visible  surtout  en  Bre- 
tagne,  ou  fief  et  justice  se  confoiident  (1). 

Aux  charges  du  regime  seigiieurial  il  faut  joindre 
la  dime  qui,  assez  souvent  d'ailleurs,  est  devenue  la 
propri^le  d'uu  seigneur  laique  (dime  m/eodee) .  La 
dime,  qui  constitue  la  plus  forte  part  des  revenus  du 
clerg6,  pr6l6ve  souvent  una  portion  importante  de  la 
r6colte,  quivarie  le  plus  souvent  entre  undixi^me  etun 
treizi(^me.  Elle  porte  non  seulement  8ur  les  grains 
{grosses  dimes),  mais  sur  le  lin,  le  chanvre^  les  feves,les 
fruits  [menues  dimes),  sur  les  agneaux,  la  laine,  les  co- 
chons  {dimes  de  caimage)  ;  on  conteste  souvent, 
d'ailleurs,  la  l^gitimit^  de  ces  menues  dimes,  et  on  se 
plaint  que  la  redevance  soit  pergue  k  la  fois  sur  les 
agneaux  et  sur  la  laine.  On  denonce  aussi  le  mode  de 
perception  et  Ton  se  plaint  de  voir  les  grains  dimes  sur 
pied,  ce  qui  prive  les  paysans  de  la  paille  dont  ils  ont  abso- 
lument  besoin.  —  La  dime  enleve  au  paysan  une  plus 
forte  part  de  son  revenu  que  toutes  les  rentes  seigneu- 
riales  r^unies:  dans  le  Bordelais,  la  dimeprel6ve  14  0/0 
du  revenu,  les  rentes  seigneuriales,  \  1  0/0,  les  impots 
royaux,  36  0/0.  Dans  le  Cotenlin,  les  fermes  ,des  dimes 
Equivalent,  k  peu  pres,  a  la  somme  totaie  des  imposi- 
tions (2).  Et  la  dime  est  d'autant  plus  odieuse  aux 
paysans  qu'elle  a  6td  «  d6tourn»^e  de  son  institution 
primitive  »,  qu'elle  ne  sert  plus  que  d'une  faQon  insuffi- 
sante  au  service  du  culte  et  a  I'entrelien  des  prStres,  qui 


(1)  Cf.  Andre  Giffard,  Lajualice  seiyneuriale  en  Bretagne,  Paris, 
1900. 

(2)  Et  la  dime  impose  aux  habitants  une  somme  plus  ^levee 
que  celle  que  repr^sente  la  ferme,  car  il  faut  lenir  compte  du 
benefice  du  fermier  ;  voy.  Bridrey,  Cahiers  de  doleances  des  pa- 
roissesdu  Cotentin  (Coll.  des  Doc.  Economiques  de  la  Revolution). 
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netouchent  qu'k  peine  un  tiers  de  son  produit  et  sont 
m^me  r^duils  ci  la.  portion  congrue  (1). 

II  faut  bien  noter  que  le  regime  seigneurial  n'a  pas  eu 
partout  la  m^me  intensity,  qu'il  est  plus  ou  moinslourd 
suivant  les  regions  ;  nous  n'avonsgu^re,  d'ailleurs,  kcet 
^gard  que  les  indices  que  peuvent  nous  fournir  les 
cahiers  de  paroisses.  11  semble  que  nuUe  part  le  regime 
n'ait  6te  aussi  rigoureux,  rexploitation  si  4pre  qu'en 
Bretagne.  En  Lorraine,  et  surtout  dans  rev6ch6  de 
Metz,  lespaysans  seplaignent  tr6s  viveraent  des  charges 
que  leur  impose  le  regime  seigneurial.  En  Auvergne, 
dans  le  pays  d'Autun^  dans  la  gen6ralite  de  Bordeaux, 
I'autoritd  seigneuriale  semble  assez  fortement  constitute. 
Dans  le  Maine,  en  Norniandie,  en  Champagne,  les 
charges  seigneuriales  sont  moins  lourdes  que  les  ira- 
p6ts,  qui  apparaissent  toujours  au  premier  plan  des  do- 
l^.ances  paysannes.  Dans  I'Orleanais,  en  Angoumois, 
dans  la  Flandre  maritime,  le  regime  semble  encore 
plus  att^nu6. 

Pourquoi  cette  difference  d'intensit^?  A  cat  6gard, 
on  ne  pent  formuler  que  des  hypotheses.  Peut-6tre  le 
regime  seigneurial  s'est-il  maintenu  plus  fortement  dans 
les  pays  dont  I'activite  ^conomique  s'etait  le  moins  d6- 
velopp^e,  dans  ceux  qui  continuaient  k  vivre  dans  un 
certain  isolement,  et  ou  lesgenlilhommes  campagnards, 
moins  surveill^s  par  I'autorit^  royale,  ont  pu  exercer 
plus  longtemps  leur  autoriti  tyrannique  (tel  est  le  cas 
des  montagnes  du  Centre) ;  et  aussi  dans  les  regions  ou, 
comme  en  Bretagne,  le  maintien  des  Etats  a  donn^  aux 
privilegi^s  des    moyens    d'action  qu'ils  ne   possedaient 

(1)  Voy.  Henri  Marion,  La  dime  ecclesiastique  en  France  au 
XVlll'  siicle  et  sa  suppression,  Bordeaux,  1893 ;  cf.  Rebillon,  op.  cit. 
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plus  dans  d'autres  provinces.  Peut-etre  aussi  y  a-t-il  une 
relation  assez  ^troite  entre  I'^tendue  de  la  propri^t6 
noble  et  la  rigueurdu  regime  (1). 

II  senible,  au  premier  abord,  que  les  charges  du  re- 
gime seigneurial  doivent  ^tremoins  lourdes  que  la  fisca- 
lit6  royale.  AJais,  pour  apprecier  la  portee  du  regime 
seigneurial,  il  faut  tenir  compte,  non  seulement  des  re- 
devances  elles-memes,  mais  encore  des  abus  et  vexa- 
tions auxquels  ellesdonnent  lieu  (2). 

Sans  doute,  les  violences  caracterisees  de  la  part  du 
seigneur  et  de  ses  agents  sont  moins  frequentes  au 
xviii®  si^cle  qu'au  xviie.  Mais  on  voit  persister  tout  un 
ensemble  de  pratiques  abusives.  Les  banalites  ne  sont  si 
insupportables  qu'a  cause  des  exactions  des  meuniers, 
qui  exigent  plus  du  seizi^me  de  la  mouture,  melent  la 
chaux  el  le  sable  a  la  farine,  trompent  sur  le  poids.  Les 
corvees  extraordinaires  (transport  de  mat^riaux  pour  les 
reparations  de  cMteaux  et  de  moulins)  se  sont  deve- 
loppees  aux  xvii'  et  xviii®  slides.  Pour  la  reddition  des 
aveux  et  les  «  reformations  de  fiefs  »  on  exige  des 
sommes  indues  et  les  «  impunissements  »  sont  fre- 
quents. 

Ce  qui  accroit  surtout  la  lourdeur  des  rentes,  c'est  la 
faQon  dont  elles  sont  pergues.  La  «  solidarity  des 
rentes  d  oblige  les  tenanciers  k  payer  la  quote-part  des 
insolvables.  Des  amendes  sont  exigees  pour  tout  retard 
dans  le  pniement,  et  I'agent  du  seigneur  s'arrange  sou- 

(1)  Cf.  H.  See,  La  portee  du  regime  seigneurial  en  France  au 
ZVIIJe  siicle  {Revue  d'histoire  moderne  et  conteniporaine,  an.  1908). 

(2)  Voy.  les  diverses  publications  des  cahiers  de  paroisses, 
en  1789  (principalement  dans  la  Coll.  des  Documents  econorai- 
ques  de  la  Revolution)  et  Sagnag  et  Gabon,  Les  Comites  des  droits 
feodaux  et  de  legislation  etV abolition  du  regime  seigneurial  (meme 
collection),  1906. 
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vent  pour  ne  pas  recevoir  la  rente  au  jour  fixe.  Oa 
laisse  aussi  les  rentes  «  s'arr^rager  »  pendant  15,  20, 
29  ans,  puis  on  en  exige  le  paiement  en  bloc,  ce  qui  est 
souvent  une  occasion  de  fraudes.  —  Les  abus  les  plus 
frequents  se  manifestentdans  la  perception  des  rentes 
en  nature.  Y  a-t-il  retard  dans  leur  livraison  :  on  les 
acquitte  en  argent,  a  Vappreci^  au  prix  du  march^.  Or, 
souvent  les  appr^cis  sont  fix^s  d'une  faron  arbitraire  : 
on  prend  le  prix  du  march^  au  moment  ou  les  grains  se 
vendentle  plus  cher.  Les  grains  sont-ils  acquitt^s  en  na- 
ture ;  frequemment,  le  seigneur  refuse  ceux  qui  lui  sont 
apportes,  sous  pr^texte  qu'ils  ne  sont  pas  de  bonne  qua- 
lite  ;  ou  encore  on  ne  relient  que  le  plus  beau  grain  et  on 
exige  des  grains  que  le  paysan  ne  recolte  pas.  Les  te- 
nanciers  ont  aussi  oi  souffrir  des  fraudes  sur  \Q»mesnreSy 
qui  sont  extremement  variables  d'une  locality  il'autre  ; 
on  exige  des  mesures  inusit^es  autrefois  ou  bienles  me- 
suresexistantes  sont  creusees  ou  ^largies. 

lei  se  pose  une  question  lr6s  int^ressante  :  y  a-t-il  eu 
aggravation  des  charges  seigneuriales  a  la  fin  de  I'An- 
cien  Regime?  Y  a-t-il  eu  «  reaction  feodale  »  ?  Sans 
doute,  celle  reaction  ne  se  manifeste  pas  par  la  creation 
de  droits  nouveaux,  raais  bien  par  I'el^vation  arbitraire 
de  droits  d^jk  existants  etpar  leretablissement  de  droits 
tomb^s  en  desudtude.  On  a  vu,  en  effet,  se  produire  une 
sorle  de  decadence  du  regime  seigneurial,  qu'il  faut  attri- 
buer  principalement  h  la  negligence  des  agents.  La  reac- 
tion a  done  surtout  consist^  h.  enrayer  cette  decadence,  a 
restaurer  I'ancien  6tat  de  choses,  el  Ton  s'explique  alors 
que  la  reaction  apparaisse  moinsnettement  dans  les  con- 
tr^es  ou,comme  en  Bretagne,  le  regime  seigneurial  s'^tait 
raaintenu  plus  fortement.  Dans  la  seconde  moitid  du 
xviii®  siecle,  on  procMa  souvent  ci   la  refection  des  ter- 
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riers,  on^reuse  pour  les  vassaux,  qui  se  plaignaient  de 
ractivit^  vexatoire  et  des  exactions  des  commissaires  k 
terriers.  On  multiplia  aussi  toutes  les  pratiques  abu- 
sives  que  nous  avons  notees  plus  haul.  t 

On  s'explique  ais^ment  la  raisonddterminante  decette 
.reaction,  si  I'on  songe  que  les  seigneurs,  ayant  de  plus 
en  plus  besoin  d'argent,  s'efforcent,  pourse  procurer  des 
ressources,  de  tirer  tout  ce  qu'ils  peuvent  de  leurs  droits 
sf^igneuriaux,  comme  de  leur  doraaine  proche.  L'6tude 
des  comptes  seigneuriaux  prouve  que  les  revenus  des 
seigneurs  se  sont  notablement  accrus  depuis  1770  (1). 

Voilci  aussi  la  raison  pour  laquelle  les  seigneurs 
s'efforcent  de  mettre  en  valeur  les  parties  encore  impro- 
ductives  de  leur  propri6t6,  portent  atteinte  aux  droits 
d'usage  des  paysans,  tentent  de  leur  enlever  la  jouis- 
sance  des  bois,  landes  et  terres  vagues,  dont  ils  ont  be- 
soin pour  rafTouage,  pour  I'engrais  de  leurs  terres,  pour 
la  p^ture  de  leur  bdtail.  Qu'il  s'agisse  de  communs, 
dependant  directement  du  fief,  comme  en  Bretagne,  ou 
de  v^ritables  biens  communaux,  comme  dans  I'Est  ou 
dans  les  pays  de  montagnes,  ce  sont  partout  des  entre- 
prises,  des  tentatives  d'usurpation  analogues, 

Ces  agissements  des  seigneurs  sont  determines  par 
des  raisons  d'ordre  ^conomique.  —  S'agit-il  debois.  Au 
Moyen  Age,  comme  ils  ne  pouvaient  gu^re  6tre  exploites, 
le  seigneur,  moyennant  des  redevances,  en  accordait 
I'usage  aux  paysans.  Mais  voici  que  le  combustible  de- 
viant plus  rare  et  plus  cher,  au  moment  mSme  ou  le 
progres  des  voies  de  communication  en  permet  la  vente 
«t  une  exploitation  lucrative,    Les  seigneurs,  comme  le 


(1)  Voy.  H.  Seb,  L' administration  de  deux  seigneuries  de  Basse- 
Bretagne  :  Toulgouet  et  Le  Treff  [Annales  de  Bretagne,  1904). 
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pouvoir  royal,  s'efTorcent  de  conserver  les  bois,  de  ies 
defendre  centre  les  degats  des  usagers. 

S'agil-il  de  landes  aide  lerres  vagues.  Pendant  long- 
temps,  comme  on  ne  songeait  pas  ales  mettreen  valeur, 
on  en  laissail  I'usage  aux  habitants.  Au  xviu«  si^cle, 
grace  aux  progr^s  de  la  culture  et  surtout  ci  la  hausse 
des  prix,  on  voit  qn'on  peut  en  tirer  parti,  les  d^fricher, 
conslituer  denouvelles  tenures  par  affeagement.  Con- 
form^ment,  d'ailleurs,  aux  id^es  des  physiocrates,  on  se 
preoccupe  d'accroitre  la  quantity  des  terres  arables, 
d'augmenler  la  production,  et  le  gouvernement  lui- 
m6me  encourage  les  defrichements,  le  partage  des  com- 
munaux  :  toute  une  legislation  se  dessine  en  ce  sens  (1). 

Pour  restreindre  les  usages  des  habitants,  les  sei- 
gneurs ont  un  moyen  legal  :  conclure  avec  eux  des 
traites  de  cantonnement  ou  de  triage,  qui  leur  reservent 
les  deux  tiers  ou  le  tiers  des  terres  vagues,  et  qui  se  nnul- 
tiplient  apres  1750.  Mais  souvent  aussi  ils  precedent  par 
usurpation  brulale,  usant  menie  de  manceuvres  fraudu- 
leuses  (2).  Les  tei'res,  ainsi  liberees  des  usages,  sont 
affeagees  par  les  seigneurs,  moyennant  des  « droits 
d'entr^e  »  et  des  redevances,  au  profit  des  bourgeois  et 
des  paysansaises,  maisau  detriment  despauvres,  qui  ne 
peuvent  se  passer  des  usages,  ce  qui  entraine  souvent 
dans  les  campagnes  la  formation  de  deux  camps  hos- 
tiles.  —  Partout,  on  constate  ces  entreprises  des  sei- 
gneurs, mais  elles  ont  une  grande  intensite  surtout  dans 
les  regions  oil  le  regime  seignearial  reste  fort,  cornme 
en  Bretagne,  dans  les  regions  forestieres,  comme  la  Lor- 

(1)  Cf.  G.    BouRGiN,   Les   commwiaux  et  la   Revolution  frcDicais 
[Nouvelle  revue  historiqiie  du  droit,  1908). 

(2)  On  en  trouverade  nombreax  exemples  dans  la  publication 
de  Sagnac  et  Caron,  citee  plus  haul. 

See  3 
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raine,  et  dans  les  contrees  iiiontagneuses,  comme  la 
Haule-Auvergne  ou  le  Dauphine,  ou  les  communaux 
sont  nombreux  (1).  Toutes  ces  usurpations  et  tous  ces 
abus  sonl  d'ailleurs  favoris6s  par  les  Parlements,  dont 
les  membres  6taient  souvent  des  proprietaires  nobles 
(c'estle  cas  notamment  a  Rennes  eta  Grenoble)  el  profi- 
laient  parfois  de  leur  autorit^  pour  exploiter  leurs  su- 
jets  et  leur  imposer  des  charges  injustifi^es  (2). 

Ainsi,  oi  latin  de  I'Ancien  regime,  il  y  a  eu  v^ritable- 
meiit  aggravation  de  I'exploitation  seigneuriale.  Bien 
qu'il  s'agit  surtout  du  retablissement  de  droits  enddsu6- 
tude  et  de  I'exageration  de  pratiques  abusives,  les 
paysans  etaient  convaincus  qu'ils  ^taient  victimes  de 
graves  innovations  et  que  jamais  ils  n'avaient  ete  aussi 
durement  exploit^s;  ainsi  s'expliquent  les  revendica- 
lions  v^h^mentes  qu'ils  manifestent  dans  les  cahiers  de 
paroisses  de  89  et  dans  les  petitions  adress6es  au  Co- 
mite  F6odal  de  la  Constituante  (3). 

Le  regime  seigneurial  apparait  done  g6nant  et  vexa- 
toire.  II  entrave  les  progres  de  I'agriculture,  le  develop- 
pement  6conomique  du  pays;  il  est  vraiment  condamn6 
par  les  besoins  nouveaux. 


(1)  En  Lorraine,  le  droit  de  troitpeaii  a  part  du  seigneur  tend 
a  diminuer  la  portion  de  pcLtdrage  iaiss^e  aux  paysans. 

(2)  Voy,  sur  ce  qui  precede  Pierre  Lefeuvrk,  Les  communes  en 
Bretagne  a  la  fin  de  Vancien  regime  (These  de  doctoral  en  droit), 
Rennes,  1905. 

(3)  Sur  la  reaction  seigneuriale,  voy.  M.  Marion,  Etats  des 
classes  rurales  dans  la  gineralite  de  Bordeaux,  pp.  74  et  sqq.;  H. 
See,  Les  classes  rurales  en  Bretagne,  pp.  198  et  sqq. ;  M.  Aulard 
[La  Revolution  francaise  et  le  regime  feodal,  chap,  i)  declare  que 
rien  ne  prouve  que  le  regime  seigneurial  se  soit  aggrave;  mais 
il  ne  tient  pas  corapte  de  toutes  les  pratiques  que  nous  avons 
decrites. 
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La  fiscalil^  roijale.  —  La  fiscalile  royale  est  aussi  une 
enlrave  pour  le  progr6s  de  la  production  agricole,et, 
comme  elle  s'accroit  beaucoup  au  xvm®  si^cle,  elle  con- 
tribue  singuli^renient  ci  aggraver  la  condiliun  des 
paysans. 

Ce  soiit  eux  qui  paient  seuls  la  taille.  M^nie  les  nou- 
veaux  impots,  capitation  et  vingtienies,  qui  devaient 
peser  sur  les  trois  ordres,  retombent  presque  entierement 
sur  le  Tiers-Etat;  m^nie  en  Bretagne  et  en  Languedoc^ 
en  depit  du  regime  de  I'abonnement,  la  capitation  et  les 
vingtienies  constituent  une  charge  plus  lourde  encore 
que  la  taille.  —  11  faut  tenir  com  pie  aussi  du  sysl^me  de 
repartition,  tres  defeclueux,  sujet  a  loute  espece  d'lnjus- 
tices,  ainsi  que  du  mode  de  perception;  les  notables 
des  paroisses,  qui  en  s'ont  charges,  se  Irouvent  oldigt^s 
de  payer  la  quote-part  des  defaillanls. 

II  serait  interessant  de  determiner  la  part  du  revenu 
prelevee  par  I'impot ;  mais  nous  n'avous  a  cetegard  que 
peu  de  donnees  cerlaines.  l*our  le  Bordelais,  M.  Marion 
estime  que  les  imp6ts  prel^vent  3G  0/0  du  revenu.  Dans 
le  Limousin,  ou  la  taille  est  tarifee,  ou  par  consequent 
on  a  des  donnees  plus  cerlaines,  I'impot  absorbe  1/3  du 
revenu  dans  les  bonnes  lerres  et  4/7  dans  les  me- 
dioci'es.  En  Saintonge,  le  total  des  impots  equivaut  au 
quart  du  prix  de  la  ferme  (1). 

Quoi  qu'il  en  soit,  la  crainledes  im[i6ts  paralysait  lout 

(1)  Lai'arge,  L'iKjriiuiture  en  Limousin  et  I'adininistralion  de 
Tunjot,  Paris,  1932.  —  l/f.  \e  memoiie  de  Turtjot,  de  1766 
{CEutres,  ed.  Guilluurain,  t.  I,  p.  5i2'. 
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progres  agricole.  Les  paysans  pensaient  que  toute  ame- 
lioration agricole  amenerait  I'augmentalion  de  leur  r61e 
de  taille. 

Notons  encore  que  le  franc-Qef  est  une  lourde  charge, 
qui  p^se  sur  les  lerres  nobles  poss6dees  par  des  rotu- 
riers,  puisqu'il  enl^ve  au  proprie'taire  une  annde  de  re- 
venu  tous  les  20  ans  et  a  chaque  succession.  Puis,  il  y  a 
les  prestations  nouvelles,  datant  du  xvui'^  siecle :  la 
corvee  des  grands  chemins,  au  regime  tres  lourd,  a  la 
repartition  injusle,  qui  ne  porte  que  sur  les  paysans,  bien 
qu'ils  ne  se  servent  qu'assez  peu  des  routes,  et  qui  pro- 
voque  partout  des  plaintes  unaninies  ;  le  logeraent  des 
gens  de  guerre  et  les  charrois  militaires;  la  milice,  qui 
n'est  pas  en  soi  un  service  tres  lourd,  mais  qui  ne  p^se 
que  sur  les  paysans,  et,  en  vertu  de  son  regime 
d'exemptions,  sur  les  nioins  aises  d'entre  eux  (1). 


YI 


Uexploilation  agricole.  —  Un  trait  caracteristique  de 
I'economie  rurale  au  xvm'  siecle,  c'esl  la  grande  quan- 
tity de  terres  inculles  et  de  landes.  L'etendue  en  est 
variable  suivanl  les  regions.  En  Bretagne,  ellesoccupent 
environ  les  2/5  de  la  superficie  (plus  ou  moins  suivant  la 
nature  du  sol).  Dans  les  pays  de  montagnes  (Roussillon, 
regions  alpestres  ,  elles  sont  encore  plus  considerables. 
Au  contraire,  en  Picardie,  et  surtout  en  Flandre,  en 
Alsace,  dans  I'lle-de-France,  les  terres  cultiv6es  I'em- 
portent  de  beaucoup  sur  les  terres  incultes.  Le  long  des 
forets,    dans  les  basses  vallees  des  fleuves,  insufiisam- 

(1)  Voy.  Marcel   Marion,  Histoire  financiere  de  la  France  depiiii 
/7/o,  t.'l,  Pans,  1914. 
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ment  druinees,  beaiicoup  de  terres  echappent  a  la  cul- 
ture (i). 

Comment  s'expliquer  la  grande  quantity  de  terres 
incultes?  Elles  jouent  un  role  considerable  dans  I'dco- 
nomie  rurale  ;  beaucoup  de  paysans,  qui  n'ont  pas  de 
pAturage,  envoient  paitre  leur  b^tail  sur  ces  landes  com- 
munes, et  se  servent  de  leurs  produits  pour  la  liti^re  de 
leurs  animaux  et  surtout  comme  engrais.  —  Pour  defri- 
cher  et  meltre  en  valeur  les  landes,  la  plupart  des  culli- 
vateurs  n'ont  pas  de  ressources  suffisantes  et  manquent 
de  main-d'ceuvro.  Quant  au  dess^chement  des  morais  et 
k  la  r^gularisation  des  fleuves,  ce  sont  de  grands  Iravaux, 
qui  ne  peuvenl  6tre  entrepris  que  par  le  gouvernement. 

Les  proc^d^s  de  culture,  presque  partout,  sont  tr^s 
primitifs  et  les  progr^s  sont  tres  lenls,  excepte  dans  les 
rdgions  les  plus  riches  et  les  plus  fertiles.  —  Les  bati- 
ments  d'exploitation  sont  mal  amenag^s ;  c'est  ainsi 
qu'en  Hretagne,  on  ne  Irouve  pas  de  grange,  le  bl^  s'en- 
tasse  dans  les  greniers,  tandis  que  les  fumiers  s'amon- 
cellent  dans  la  cour  et  les  pourpris.  L'altirail  de  culture 
est  insuflisant ;  souvent,  comme  en  Bretagne,  il  n'y  a 
de  bceufs  que  dans  les  grandes  exploitations.  Les  instru- 
ments agricoles  apparaissent  encore  tr6s  rudimenlaires: 
baches  et  charrues  ont  k  peu  pr^s  le  meme  aspect  qu'au 
JVIoyen  Age. 

Dans  la  plupart  des  regions,  la  culture  intensive  est 
inconnue.  Le  systeme  de  la  jach^re  est  usil(5  partout, 
excepts  en  Flandre,  en  Alsace,  dans  une  partie  de  la 
Normandie  (2).  Meme  en    Picardie,  la  terre  se  repose 

(1)  Voy.  p.  ex.  SioN,  Les  paysans  de  la  Normandie  ovientale, 
pp.  204  et  sqq.,  en  ce  qui  concerne  les  basses  valines  de  la 
Seine  et  de  ses  derniers  aflluents. 

(2)  Ibid,  pp.  225  et  sqq. 
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un  an  sur  Irois  (1);  en  Bietagne,  la  terre  est  laissee  en 
jach^re  un  an  sur  deux,  souvent  raeme  deux  ans  sur 
trois,  et  cerlaines  terras  froides  ne  se  labourent  que  tous 
les  sept  ou  huit  ans  ou  m^me  tous  les  vingt  ans  ;  il  en 
est  de  memo  dans  les  montagnes  dn  Limousin.  Cest 
qu'on  ne  connait  pas  rallernance  des  cultures,  ct  la 
prairie  artificielle  fait  ci  peine  son  apparition. 

On  apporte  pen  de  soin  k  la  culture,  par  suite  de  I'es- 
prit  de  routine  et  aussi  des  faibles  capitaux  dont  |dispo- 
sent  les  cultivateurs.  Ainsi,  on  ne  laboure  pas  asscz  pro- 
fondement  la  terre  ;  les  bles  sont  sarcl6s  avec  negligence, 
ce  qui  entraine  la  multiplication  des  mauvaises  lierbes; 
les  semailles  se  font  Irop  tardivement,  et  Ton  use  de 
mauvaise  semence  (2).  Dans  presque  tous  les  pays,  le 
vice  capital  de  I'agriculture^  c'est  le  manque  de  bon  fu- 
mier  ;  sur  les  c6tes,  on  a  le  varecb  et  le  gof^mon,  mais 
ailleurs,  on  n'use  gu6.re  que  de  feuillage  et  de  fougcres 
qu'on  laisse  pourrir ;  pcu  de  fumier  de  ferme,  mal  soigne 
d'ailleurs. 

Ainsi  s'explique  le  faible  rendemenl  des  cultures.  II 
varie  naturellement  selon  la  quality  des  lerres  ;  mais,  en 
general,  il  ne  d^passe  guere  5  ou  6  pour  1  en  Brelagne; 
parfuis  il  est  plus  faible  encore  (en  Roussillon,  souvent 
3  a  4 ;  en  Limousin  3  a  4)  ;  en  Flandre,  par  contre,  il 
s*6l6ve  a  11  pour  1.  Ce  quicontribue,  d'ailleurs,  a  dimi- 
nuer  le  produit  des  r^coltes  et  ci  en  alterer  la  quality, 
c'est  le  peu  de  soin  qui  est  pris  des  grains,  qu'on  laisse 
souvent  plusieurs  mois  en  tas  avant  de  les  baltre. 

Unautre  fait  caracteristique, c'est I'importance  relative 

(1)  Demangeon,  La  plaine  picarde,  et  de  Calonnb,  La  vie  agricole 
dans  le  nord  de  la  France  sous  Vancien  regime. 

(2)  On  seme  le  ble  tel  quit  est  recoil^  ;  on  se  sert  parfois  de 
ble  charaii^onne,  comme  en  Angoumois  (Lakarge,  op.  cit.,  p.  74). 
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des  diverges  cultures.  Dans  presque  touts  la  France^  le 
froment  est  presque  consid^re  comme  une  culture  de 
luxe,  et  c'est  le  seigle  qui  predomine ;  le  froment  n'est 
preponderant  que  dans  certaines  regions  comme  le  Tou- 
lousain,  I'Angoumois,  la  zone  c6ti6re  de  la  Bretagne.  — 
Dans  bien  des  contr^es,  les  terres  pauvres  produisent 
surtoat  du  bl6  noir,  qui  fournit  aux  paysans  leur  prin- 
cipale  nourriture  sous  forme  de  galette  ou  de  tourtous  ; 
tel  est  le  cas  de  la  Bretagne  et  du  Limousin  (1).  Dans 
le  Centre  et  surtout  dans  le  Midi,  on  cultive  beaucoup  le 
mais.  Quant  a  I'orge  et  a  I'avoine,  ce  sont  des  produc- 
tions relativement  secondaiPHS.  Le  meteil  ou  mesl6ard 
(melange  de  froment  et  de  seigle,  de  froment  ou  de  sei- 
gle et  d'avoine),  apparait  assez  souvent.  Le  chanvre  et 
le  lin  sont  des  cultures  plus  r^pandues  qu'aujourd'hui, 
par  suite  de  I'extension  de  I'industrie  domestique.  Quant 
k  la  culture  maraich6re,  on  ne  la  trouve  guere  que  dans 
la  banlieue  des  villes  et  dans  quelques  regions  privil6- 
gi^es,  comme  la  cote  septentribnale  de  la  Bretagne  et  la 
basse  valine  de  la  Seine.  La  vigne  lend  k  refluer  vers  les 
pays  qui  lui  conviennent  le  mieux  ;  en  Bretagne,  on  ne 
la  trouve  plus  que  dans  le  pays  nantais,  la  presqu'ile  de 
Rbuis  et  la  vallee  inferieure  de  la  Vilaine.  Dans  Tlle-de- 
France,  beaucoup  de  vignobles  ont  et^  d^truits  a  la  fin 
du  xvii^  si^cle,  en  Normandie,  au  xvm^.  D'ailleurs,  le 
gouvernement,  craignant  que  la  vigne  prenne  la  place 
des  cer^ales,  s'efforce  d'en  restreindre  la  culture,  comme 
le  montre  Tarret  de  1731,  qui  interdit  de  faire  aucune 
plantation  nouvelle  sans  autorisation  et  declare  que  les 
vignes  non  cullivees  pendant  deux  ans  ne  pourront  6tre 

(1)  Turgot  remarque  (CEju'res,  t.  I,  p.  518)  que  «  la  plus  grande 
partie  du  peuple  limousiu  »  n'a  jamais  mange  de  pain  de  fro- 
ment ou  de  seigle. 
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r^tablies  sans  permissionexpresse.  La  culture  de  la  vigne 
semble  assez  prospere  et  remun^ratrice  ;  lei  est  le  cas, 
par  exemple,  de  I'Angoumois,  dans  la  premiere  parliedu 
xviii^siecle  ;  il  est  vrai  que,  plus  tard  en  cette  province, 
la  trop  grande  extension  des  vignes  fut  une  cause  de  deca- 
dence pour  cette  culture.  Dans  le  Bas-Languedoc,  la  cul- 
ture de  la  vigne  fait  de  tres  grands  progr^s  au  xviii« 
si^cle  et  surtout  apr6s  1750.  Dans  I'Ouest,  on  signale 
les  progres  du  pommier  et  du  poirier,  qui  s'^teiident  en 
m6me  temps  que  les  herbages  et,  en  Xormandie  le  cidre 
devient  si  abondant  qu'il  remplace  toute  autre  boisson 
surlatable  despaysans.et  qu'on  enarrivea  I'exporler  (1). 

Quant  a  Fexploitation  foresti^re,  elle  laisse  beaucoup 
k  desirer,  et  depuis  longtemps.  Les  for^ts  normandes,  en 
depit  de  I'ordonnance  de  1669,  sont  dans  un  etat  deplo- 
rable depuis  la  fin  du  xvii®  si^cle,  ruinees  par  les  usagers 
et  par  toute  une  population  de  sabotiers  et  de  charbon- 
niers  (2).  En  Bretagne,  on  constate  les  mSmes  fails. 
Bientftt,  forSls  et  bois  ne  peuvent  plus  suffire  i  la  con- 
sommation,  et  c'est  une  grave  preoccupalion  pour  les 
contemporains,  d'autant  plus  que  le  developpement  des 
usinesa  feu  contribue  oi  depeupler  les  for^ts  (3). 

L'eievage  laisse  beaucoup  ci  desirer,  mSme  dans  les 
regions  qui,  comme  la  Bretagne,  y  semblent  pr6desti- 
n^es  par  la  nature  meme  de  leur  sol.  L'elevage  de  I'es- 
p^ce  bovine  presque  parlout  est  laisse  au  hasard  ;  on 
vend  le  betail  trop  jeune,  avant  qu'il  ait  eu  le  temps  de 

(1)  Voy.  SiON,  op.  cit.,  p.  248.  —  Sur  la  culture  de  la  vigne, 
voy.  SoHRE,  Etude  critique  des  sources  de  Vhistoire  de  la  viticulture 
et  du  commerce  des  vins  et  eaux-de~vie  du  Bas-Languedoc  au 
XVIIP  Steele,  Montpellier,  1913  (these  de  doctoral  es-leltres). 

(2)  Sign,  op.  cit.,  pp.  194  et  sqq. 

(3)  R.  MussET,  Le  Bfls-:Vauie,  1917  (these  de  docloral  es-lettres), 
pp.  277-278. 
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s'engraisser  et  on  ignore  I'art  ties  croisements.  Dans 
quelques  regions  cependant,  I'elevage  est  plus  prospere, 
notamment  en  Norniandie,  d  cause  tie  la  proxiniito  du 
marche  de  Paris,  ainsi  que  dans  le  Limousin,  dont  les 
betes  sont  universellement  appreci^es  pour  le  labour  et 
la  boucherie,  et  qui  en  fail  un  grand  commerce  d'expor- 
tation  (1).  Le  beurre  de  Bretagne  est  a\issi  un  produit 
d^j^estim^,  et  que  Ton  recherche  in^me  k  I*aris. 

L'elevage  du  mouton  est  partout  ires  mediocre,  m^me 
dans  les  pays  qui  s'y  preteraient  le  mieux  comme  la 
Bretagne  :  Arthur  Young  en  fait  la  remarque. 

L'elevage  ducheval  laisse  beaucoup  i  desirer,  malgre 
les  efforts  tentes  par  le  gouvernement,  qui  a  reorganise 
a  plusieurs  reprises,  au  xvin^  si^cle,  I'administration 
des  haras,  mais  sans  pouvoir  en  obtenir  des  resultats 
bien  satisfaisants.  Cependant,  dans  la  seconde  moiti6  du 
xviii°  si^cle,  on  constate  en  Bretagne  un  certain  progres, 
un  accroissement  dans  la  production,  une  exportation 
plus  forte  de  poulains  en  Normandie  et  dans  le  Berry, 
mais  la  race  ne  devait  vraiment  s'am^liorer  qu'au  si^cle 
suivant(2). 

b'ou  provient  ce  faible  d^veloppement  de  ragricul- 
ture?  Nous  en  connaissons  d6j^  les  principales  causes  : 
I'incurie  des  grands  proprietaires,  I'inertie  des  paysans 
d^courag^s  par  les  charges  du  regime  seigneurial  et  de 
la  fiscalit^  royale.  II  en  est  d'autres  encore.  G'est  d'abord 
I'insuffisance  des  voies  de  communication  ;  on  a  bien 
^tabli  au  xviii®  siecle  un  important   reseau   de  grandes 

(1)  I.AFARGE,  op.  cit.,  pp.  80  et  sqq. 

(2)  R.  MussET,  L' administration  des  haras  et  l'elevage  du  cheval 
au  XVlll*  siecle  {Revue  d'histoire  moderne,  nov.  1909  et  Janvier 
1910)  el  L'elevage  du  cheval  en  France,  Paris,  1917  (th^se  de  doc- 
torat,  es  lettres).  —  Sur  i'elevage  en  general,  voy.  aussi  Musset, 
Le  Bas-Maine,  pp.  305  et  sqq. 
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routes,  mais  I'etat  des  chemins  de  traverse  resle  deplo- 
rable (1).  Notons  aussi  les  conditions  tr6s  d^fectueuses 
du  commerce  des  denrees  agricoles  et  notamment  des 
grains,  commerce  qui  est  entrav^  par  les  droits  de 
foiies  et  de  maiches,  les  phages,  I'interdiction  d'exporler 
les  grains  liors  du  royaume  et  m6me  d'une  province  a 
I'autre.  Le  commerce  du  b^lail  rencontre  presque  les 
ni^mes  difficull^s  (2).  Bien  que  le  regime  se  soit  alt^nue 
k  la  On  de  I'ancien  regime,  le  S3'sleme  de  r^glementation 
s'est  mainlenu  jusqu'en  4789.  II  n'est  done  pas  6lonnant 
que  les  prix  des  denrees  soienttr^s  variables  d'une  ann^e 
a  I'autre,  different  d'une  region  a  la  region  voisine,  que 
les  bonnes  r^coltes  soientsouvent  aussi  funestes  pour  les 
cultivateurs  que  les  mauvaiscs,  et  qu'il  soit  si  difficile 
d'assurer  les  subsistances  (3).  11  faut  considerer  encore 
que,  dans  la  plupart  des  regions,  des  entraves  sont  mises 
hla.  liberty  des  cultures  :  dans  I'lle-de-France,  en  Cham- 
pagne, aux  xvu'  et  xviii'  siecles,  des  arrets  prescrivaient 
aux  cultivateurs  de  «  labourer,  cultiver,  ensemencerleurs 
terres  par  soles  et  saisons  ordinaires,  savoir  un  tiers  en 
bl6,  un  tiers  en  orge  ou  avoine,  un  tiers  en  jachere  »  ; 
c'est  sans  doute  le  morcellement  parcellaire,  qui  rendait 
ce  mode  d'assolement  obligatoire.  Dans  les  pays,  comma 
la  Normandie  Orientale,  ou  ce  morcellement  n'existait 
pa8,  on  ne  connaissait  pas  ces  entraves  (4). 

(1)  Cf.  H.  See,  op.  cit.,  pp.  405  et  sqq. ;  Musset,  pp.  322  et  sqq. 

(2)  En  1786,  on  interdit  la  circulation  du  betail  d'une  province 
a  I'autre. 

(3)  Cf.  Afanasiev,  Le  commerce  des  ccrcales  en  France  ait 
XVIW  Steele,  Paris,  1894 ;  Letaconnoux,  Les  subsistances  et  le 
commerce  des  grains  en  Bretagne  an  XVIIl'  slide,  Paris,  1909,  et 
Le  commerce  des  grains  au  XVIII"  sitcle  (Revue  d'histoire  moderne 
an.  1907). 

(4)  Voy.  SiON,  op,  cit..  pp.  225  et  sqq.  —  Sur  toute  la  question 
de  I'exploitation  agricole,  voy.  Duthil,  Vetat  economiqiie  du  Lan- 
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Y  a-l-il  eu  progr^s  de  rexploilatioii  agricole  dans  la 
deuxienie  moiti^  dn  xviii®  siecle?Sans  doute,  on  cons- 
tate des  tenlatives  d'am^liorations  agricoles.  Vers  1750, 
I'opinion  commence  a  se  passionner  pour  les  questions 
agricoles  ;  sous  Tiufluence  des  ecrivains  anglais,  du  pro- 
gres  des  sciences  et  de  leurs  applications,  on  voit  dclore 
toutc  une  liKeralure  agronomique.  Ce  mouvement  est 
antdrieur  a  la  propagation  de  la  doctrine  physiocratique, 
mais  certainemenl  les  physiocrates  ont  contrihud  a  le 
rendre  plus  intense. 

Aussi  ragriculture  devienl-elle  une  des  preoccupations 
dominantes  de  I'administrntion ;  toute  une  nouvelle 
generation  d'adminislrateurs  (lels  Trudaine  et  Berlin) 
se  groupe  aulour  de  Gournay.  De  1761  a  1783,  Berlin 
ful  un  veritable  minislre  des  affaires  economiques  ; 
Turgot  a  eu  aussi  une  grande  action.  Enfin,  a  la  veille 
de  la  Revolution,  on  cree  le  Comity  d'agriculture  en 
menie  temps  qu'on  rcconstitue  la  Society  d'agriculture 
de  Paris  et  qu'on  elablil  des  fermes-mod^les  (1). 

Aussi  les  intendants  s'occupent-ils  activement  des 
questions  agricoles;  I'administration  leur  envoie  des 
instructions  et  dei  m^moires,  pour  qu'ils  les  r^pandent 
dans  leur  gen6ralil6,memoires  qui  tendent  h.  propagerde 
nouvelles  cultures,  de  nouveaux  instruments  agricoles, 
k  prt^coniser  I'etablissementde  prairies  artilicielles,  I'em- 
ploi  de  meilleures  methodes  d'elevage.   Dans  les  pays 

guedoc  a  la  fin  de  Vancien  regime,  Paris,  1911  (tliese  de  dnctorat 
es  letlres)  ;  R.  Musset,  Le  Bas-Maine,  Paris,  1917.  Cf.  aussi  Sorrr, 
Les  Pyrenees  mediterraneennes,  l^iS  {ihese  de  doctoral  es-lettres)» 
(1)  Cf.  Mauguin,  Etude  historique  sur  I'administration  de  Vagri- 
cullure,  t.  I ;  F.  Wolters,  Agrarzustaende  und  Agrarprobleme  in 
Frankrcich  von  HOO  bis  1790,  1905;  Wkvlerssb,  L' expansion  dc 
la  doctrine  physiocratique  de  1756  a  1770,  Paris,  1911  (these  de 
doctorates  lettres);  H.  Pigeonneau  et  A.  deFoville,  Uadmimstra- 
tion  de  V agriculture  au  Controle  general  des  finances,   Paris,  1882. 
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d'Etats,  les  Etals  donnentdes  subventions.  Les  Soci^t^s 
d'agriculture,  qui  se  fondent  a  ce  moment,  oxercent  una 
action  s^rieuse  par  ieurs  subventions,  leurs  publications, 
les  experiences  tentees  par  leurs  membres(l).  Ln  certain 
nombre  do  grands  propridlaires,  d'hommes  eclaires  se 
livrent  k  des  tentatives  pratiques,  et  Ton  voit  apparaltre 
aussi  quelques  entrepreneurs  de  culture,  meme  en  Bre- 
tagne. 

Mais  la  majorite  des  cultivateurs  reste  fiddle  aux  pro- 
cod^s  traditionnels  :  cc  n'est  pas  seulenient  par  I'esprit 
de  routine,  mais  surtout  par  manque  de  capitaux  et 
d'avances.  La  hausse  des  prix  de  la  fin  du  xviu®  siecle, 
qui  fut  d'environ  50  0/0,  n'a  pas  determine  de  progr^s 
agricoles  bien  sensibles  :  les  fermiers  n'ont  pas  profit^ 
de  cetle  bausse,  car  les  prix  des  fermages  se  sont 
^lev^s  encore  davantage.  Et  quant  aux  proprietaires,  ils 
n'ont  pas  employe  la  plus-value  de  leurs  revenus  k 
accroitre  le  capital  agricole.  Cependant,  dans  certaines 
regions,  on  constate  un  progres  des  prairies  arlificielles 
et  rintroductlon  de  cultures  nouvelles,  comme  la 
pomme  de  terre.  G'est  surtout  dans  les  pays  riches  du 
Nord-Ouest  que  I'am^lioration  a  «5le  un  pen  sensible  (2). 

Le  progres  consiste  surtout  dans  I'aCoroissement  de  la 

(1)  Voy.  le  Corps  d'observatiot^s,  publie  par  la  Societe  d'agri- 
culture  de  Hennes;  les  Memoires  de  la  Societe  de  Paris,  etc. 

(2)  Voy.  Demangeon,  A.  de  Calonne,  SIon,  op.  cit.  Cf.  Hubert 
VAN  IIouTTE,  Histoire  economique  de  la  Belgique  a  la  fin  de  VAncien 
Ilegime,  1920  (Recueil  des  travaux  de  la  Faculte  de  pliilosophie 
et  lettres  de  Gaud,  48^  fascicule).  —  M^iue  dans  le  Midi,  on 
signale,  a  la  fin  de  I'Ancien  Regime,  un  certain  progres  des 
cultures  fourrageres :  voy.  Duthil,  op.  cit.,  pp.  229  et  sqq.  — 
En  Savoie,  malgre  Tinitiative  de  quelques  grands  proprietaires, 
Tagriculture  fait  peu  de  progres  au  XVIII*  siecle;  I'elevage,  qui 
devait  faire  la  fortune  de  ce  pays  au  XIX«  siecle,  y  est  encore 
tr6s  priniitif  (Vermale,  op.  cit.,  pp.  246   et  sqq.). 


ClI.     1,     LA     rilANCE    AU    XVlIl'^    SIEGLE  45 

quaritilti  des  lerres  productives.  Un  grand  mouvement 
se  dessine  en  ce  sens.  C'est  d'abord  le  dessechement  des 
inaiais.  commence  dopuis  des  si^cles.  On  I'encourage 
par  toute  une  serie  de  mesures  :  les  terres  dess(?ch6es  et 
mises  en  culture  sont  exemptees  pour  20  ans  de  tout 
impot  et  ne  duivent  acquitler  les  dimes  qu'au  taux  de 
50  0/0;  une  d^claratiou  ro3'ale,  de  176i-,  permel  ii  tout 
seigneur,  proprie'taire  de  marais,  d'en  operer  le  desse- 
chement «  apr^s  veridcation  de  I'etal  des  dits  terrains  ». 
l^n  Picardie,  en  Bretagne,  dans  le  pays  Nantais,  k  Dol, 
d'importanls  dessechemenls  sont  enlrepris  (i). 

Plus  important  encore  nous  apparait  le  defricliement 
de  terrains  vagues  et  de  iandes.  C'est  surtoul  apres  1730 
qu'il  y  a  un  grand  mouvement  en  ce  sens  et  qu'on  se 
livre  a  de  grandes  cntreprises.  Le  gouvernement  avait 
pris  des  mesures  pour  encourager  les  defricliements. 
Les  declarations  de  1762  et  de  4766  prepar6rent  la  de- 
claration de  1770,  qui  exemptait  de  tout  impot  pendant 
lo  ans  etdu  franc-fief  les  terres  nouvellementdefricliees; 
en  Bretagne,  la  declaration  de  1768,  plus  favorable  en- 
core, portait  I'exemption  a  20  ans,  et  fixait  pour  les 
defricheurs  le  maximum  de  la  capitation  i  40  sols.  Ces 
mesures  ont  eu  de  notables  resultats  :  en  Bretagne,  de 
1768  i  4780,  130.000  arpents  ont  e't6  defrich^s  ;  en 
Languedoc,  55.000  arpents  de  Paris  (49.000  hectares)(2). 
Toutefois  il  arrive  que  les  defrichements  aient  eu  pour 
consequence  de  faire  abandonner  d'anciennes  terres  de 
culture  et  que  les  terres  defrich^es  ne  soient  mises  en 
valeur  quetemporairement.  Presque  partout,  les  grands 
defrichements  ne  seront  eflfectues  qu'au  xix"  siecle. 

(1 J  Demangeon  et  H.  See,  op.  cit.  ;  Comte  de  DIE^^E,  Hhtoirc  du 
dessechement  des  lacs  et  marais  en  France  avant  1789,  Paris,  1889. 

(2)  Voy.  UuTHiL,  op.  cit.,  pp.  106  et  sqq. ;  II.  Musset,  Le  lias- 
Maine    pp.  274  et  sqq. 
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Des  eflorts  s^rieux  ont  el6  lenl»5s  aussi  (de  1767  k 
nil)  pour  reslreindre  le  droit  de  parcours  el  la  vaine 
pature,  si  nuisibles  a  I'agriculture,  mais  ces  teiilatives 
n'ont  eu  qu'un  succes  mediocre.  La  diversity  des  usages 
emp^cha  d'^dicter  une  mesure  g^nerale,  applicable  k 
tout  le  royauine  ;  on  dut  se  conlenter  d'une  serie  de 
mesures  partielles  applicables  aux  regions  on  la  r(5forme 
semblait  la  plus  urgenle,  c'est-i-dire  au  B6arn  et  a 
quelques  provinces  du  Nord  et  du  Nord-Est.  Les  ddits 
de  clotures  furent,  d'aiUeurs,  en  grande  parlie,  inefii- 
caces.  Seuls,  les  grands  propri6taires  pouvaieut  clore 
leurs  champs  et  les  soustraire  a  la  vaine  pature.  La 
grande  masse  des  pelils  proprielaires,  dont  les  posses- 
sions etaient  eparses  et  morcelees,  tout  en  continuant  a 
etre  privee  de  la  jouissance  exclusive  de  ses  terres,  se 
voyait  6limin6e  de  hi  vaine  pature  sur  les  domaines  des 
riches  proprietaires.  Les  clotures  ne  parvinrent  pas, 
comme  on  y  comptait,  a  favoriser  le  developpement  des 
prair.es  artificieiles.  Pour  abolir  radicalement  la  vaine 
pdture,  il  eut  fallu/ en  effet,  op6rer  loute  une  redistribu- 
tion des  terres,  analogue  au  sysleme  de  Tenclosure  qui, 
a  ce  moment  m^me,  etait  pratique  en  Angleterre.  \L{i 
France,  Tancien  regime  agraire,  qui  ne  subit  presque 
aucune  atteinte,  imposait  le  mainlien  des  pratiques 
traditionnelles,  auxquelles  la  masse  de  la  population 
paysanne  restait  tidele,  comme  le  lui  recommandait  son 
inler^t  immt^diat  (1). 

C'est  ^  I'insuffisance  de  la  production  agricole  qu'il 
faut  surtout  attribuer  I'existence  et  le  developpement 
des  industries  rurales,  qui  forment  un  appoint  inipor- 


(1)  Voy.  H,  See,  La  qiicsliou  de  la  vaine  pature  en  France  a  la 
fin  de  rAncien  Regime  {Revue  d'histoire  cconomiqiie  et  socialc,  1914). 
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tant  pour  les  cultivateurs.  La  plus  considerable  de  ces 
industries  Furales,  c'est  I'industrie  textile,  particuli6re- 
raent  en  Bretagne,  en  Normandie,  dans  le  Maine.  On 
voit  qu'en  Bretagne,  I'industrie  de  la  toile  est  exclusi- 
vement  rurale  et  domestique;  ceux  qui  s'y  emploient, 
ce  sont  des  petits  proprietaires,  des  fermiers  (qui  sou- 
vent  font  travailler  leurs  domestiques),  des  journaliers 
qui  fabriquent  la  toile  pendant  les  mois  de  chomage. 
Les  salaires  des  tisserands  sont  miserables,  et  les  profits 
vont  surtout  aux  fabricanlSy  c'est-a-dire  aux  marchands, 
qui  avancent  la  mati^.re  premiere.  Dans  la  ?s"orniandie 
Orientale,  Tinduslrie  colonni^re,  qui  s'est  d^veloppee 
depuis  le  debut  du  xviu«  siecle,  presente  les  memes  ca- 
racteres;  elle  eniploie  plus  de  100.000  personnes  et  nuit 
tr^s  directement  au  travail  agricole ;  en  Normandie, 
comme  en  Bretagne,  I'industrie  rurale  est  dominee  par 
les  fabricants  qui  font  travailler  les  paysans.  En  Pi- 
cardie,  en  Flandre  (1),  on  constate,  a  la  meme  epoque, 
les  progr^s  de  I'industrie  rurale,  qui  precede  partout  la 
p^riode  de  concentration  industrielle,  et  dont  la  ruine 
sera  I'oeuvre  de  la  grande  Industrie  au  xix^  siecle  (2)  ; 
mais,  vers  la  fin  de  I'Ancien  Regime,  on  ne  voit  en 
France  que  I'aurore  du  niouvement  qui  revolutionnera 
si  profond^ment  toute  I'organisation  du  travail  (3). 


(1)  Dans  le  Velay,  dans  le  pays  d'Alenron,  la  dentelle  estaussi 
une  Industrie  exclusivenient  rurale. 

(2)  Sur  tout  ce  qui  precede,  voy.  H.  See,  op.  cit.,  pp.  446  et 
sqq.;  Bourdais,  L'indnstrie  et  le  commerce  de  la  toile  en  Bretagne 
(memoire  inedit,  analyse  dans  les  Annates  de  Bretagne,  1907, 
t.  XXVII,  pp.  246-270);  SiON,  op.  CJ«.,pp,166  et  sqq.  ;  R.  Musset, 
Le  Bas-Maine,  pp.  256  et  sqq. ;  Taule,  L'indiistrie  dans  les  campa- 
gnes  a  la  fin  de  I'ancien  regime,  Paris,  1910. 

(3)  Cf.  Ch.  Schmidt,  Les  debuts  de  I'industrie  colonniere  en  France 
{Revue  d'histoire  economique  et  sociale,  an.  1913,  pp.  261  et  sqq,)- 
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Mode  de  vie  des  paysans.  —  Le  caiacl6re  da  regime 
agraire  se  manifesle  encore  par  le  mode  de  vie  du 
paysan.  Son  existence  maldrielle  est  encore  cerlaine- 
inent  assez  miserable  (1),  Si  nous  consid^rons  Thabita- 
tlon,  nous  voyons  qu'elle  est  tout  k  fait  insuflisante.  La 
plupart  des  maisons  sont  faites  en  torchis,  couvertes  de 
chaumes  ;  une  seule  chambre  basse,  sans  plancher  ;  de 
pelites  fenfires  sans  vitres  ;  en  Bretagne,  et  surtout  en 
liasse-Bretagne,  on  a  pu  dire  que  le  paysan  vivait«  dans 
I'eau  et  dans  la  boae  »  (2).  C'est  Ici  I'une  des  causes  des 
epid^mies  encore  si  frequentes  au  xvm*  siecle  (3).  Ce- 
pendant,  conime  aujourd'liui,  les  conditions  de  I'babita- 
tion  variant  d'une  region  k  i'autre  (4) 

En  ce  qui  concerne  le  mobilier  et  les  v^tements,  il 
faut  distinguer  les  paysans  aises  et  les  pauvres.  Chez  les 
uns,  c'est  un  mobilier  simple,  primitif,  mais  convenable, 
une  vaisselle  suffisante,  beaucoup  de  Hnge,  une  garde- 
robe  assez  bien  montee;  les  autres  peuvent  k  peine  sa- 
tisfaire  les  besoins  les  plus  rudimentaires.  Chez  les  uns, 
I'inventaire  apres  dec6s  est  evalue  a  plus  d'un  millier  de 
francs  ;  chez  les  autres,  de  20  a  50  livres.  Les  pauvres 
n'ont  gu^re  qu'un  ou  deux  colfres,  une  table,  une  huche, 
un  banc,  un  lit  mal  garni ;  chez  les  paysans  ais^s,  on 
trouve  des  lils  bien  garnis,  des  armoires,  toutes  sortes 

(1)  Cf.  Babeau,  La  vie  rurale  sous  Vancicn.  regime,  2«  ed.,  1885. 

(2)  Cambry,  Voyages  dans  le  Finistere,  1794. 

(3)  Cr.   Bagot,   Observations  mcdecinales,   ined.   aux   Arch,  des 
C6tes-du-Nord. 

(4)  Cf.  DEMANGfOM,  op.  cit.  \  DE  FoviLLE,  Enqu^te  sur  les  rnaisons- 
types. 
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d'ustensiles  de  menage,  des  ^cuelles  de  bois  et  de  terre,  de 
la  faience,  des  verres.  Dans  le  vetemenl  se  manifeste  une 
grande  diversilti.  Les  velements  de  travail  sont  surtout 
en  toile  ;  beaucoup  de  paysans  n'ont  que  des  sabots  ou 
meme,  dans  le  Midi,  maichent  pieds  nus  :  k  cause  des 
droits  sur  les  cuiis,  les  souliers  sont  trop  cliers. 

Ce  qui  catacteiise  I'alimentation  du  paysan,  c'est  que 
ia  viande  est  presque  toujours  absente  de  sa  table;  par- 
fols  11  mange  du  lard  ;  il  ne  bolt  le  plus  souvent  que  de 
I'eau,  et,  en  Bretagne,  dans  les  ann^es  d'abondance,  du 
cidie.  Le  fond  de  ralinientalion,  c'est  le  pain,  la  soupe, 
les  lailages,  le  beurre  ;  jamais  de  pain  de  froment ;  scu- 
lement  du  pain  de  seigle  ou  d'avoiue,  le  plus  souvent 
de  mauvaise  qualile  ;  dans  certains  pays,  la  galelte  ou  la 
bouillie  de  ble  noir,  ou  encore  de  chSitaignes  ou  de 
mais.  Le  froment  et  le  seigle  servent  surtout  i  acquitter 
les  redevances  et  les  fermages. 

Les  pauvres  sont   nombreux  ;    souvent   beaucoup  de 
personnesse  Irouvent  dans  un  t^lal  voisin  de  I'indigeace, 
et,  aux  6poques  de  crise,  tombent  dans  la  plus  profonde 
uiisere.  Aussi,  pour  appr^cier   I'^tendue  de  la   misere, 
faut-il  dislinguer  les  ^poques  normales  et   les  periodes 
de  crise  (contre-coups  des  guerres  elrang^res  et  surtout 
des  mauvaises   r(5colles)  ;  c'est  oinsi  qu'en  1725,  1740, 
1759,  de  1766  a  17(i8,  de  1772  a  1776,  en  1784-1785  et 
en  1789,   les   subsislances  liauss6rent  de  prix  dans  des 
proportions  ^normes  ;  en  1785,  la  .secberesse  obligea  les 
cultivateurs  k  vendre  la  moitie  de  leur  betail.  La  misere 
atleignait  surtout   les  journaliers  et  les  pelits  propiie- 
taires.  En  1774  et  1789,    bien   des  paysans  durent  se 
nounir  de  navels,  de  lailage  et  meme  d'lierbes  (1). 

(1)  Voy.  LktacoiNnol'x,  Les  mbsistanccs  et  le  commerce  des  grains 
en  Bretagne. 

See  4 
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On  s'explique  alors  les  emeutes  suscil^es  par  la 
crainte  de  la  famine,  frequentes  surtout  a  la  veille  de  la 
Revolution,  et  qui  furent  provoqut^es  surtout  par  I'expor- 
tationdes  grains.  Et  cependant,  dans  la  deuxienie  moiti6 
du  xviii"  siecle,  des  mesures  furent  prises  par  le  gou- 
vernement  pour  prevenir  les  diseltes  ou  en  parer  les 
effets  (achats  de  grains ;  subventions  aux  raarchands  ; 
distributions  de  bl^  a  bas  prix  ou  gratuites). 

Line  consequence  de  la  misere  el  des  mauvaises  condi- 
tions de  vie,  ce  sont  les  maladies  frequentes  et  meur- 
trieres  :  la  petite  v6role,  la  rougeole,  la  fievre  t3''plioide 
font  des  milliers  de  victimes  (en  1741,  en  Brelagne,  on 
compla  JUJ.OOO  morts).  Et  les  paysans  sont  presque  d6- 
nues  de  soins  mt^dicaux,  bien  que  cependant,  a  la  fin  de 
I'Ancien  Regime,  le  gouvernernent  ait  organist  I'assis- 
tance  medicale,  distribuant  des  remedeset  inslituantdes 
m6decins  des  ^pid^mies  (1).  Une  autre  consequence, 
c'est  la  mendicity  et  le  vagabondage,  v^rilables  fl^aux 
contre  lesqueis  le  gouvernernent  est  impuissant  :  vols, 
incendies  et  assassinats  sont  frequents.  Les  vagabonds 
inspirent  une  veritable  lerreur  dans  les  campagnes  ;  la 
justice  et  la  police  sont  impuissantes  contre  les  bandes 
de  voleurs  (2). 

Contre  la  misere,  la  charite  priv^e  est  impuissante. 
L'assistance  publique  est  devenue  insuffisante  ;  dans  les 
campagnes,  hopitaux  et  aumoneries  sont  en  deca- 
dence (3).  La  faillite  de  I'ancienne   assistance  eccl^sias- 


(1)  Voy.  A.  DupuY,  La  misere  et  les  epideinies  en  Bretagne  au 
XVllI^  sidcle  [Annates  de  Bretagne,  t.  1  et  II). 

(2)  Voy.,  par  exemple,  Jean  Loredan,  La  grande  misere  et  les 
voleurs  au  XVIII*  siecle,  Paris,  1909. 

(3)  Voy.,  par  exemple,  Leon  Maitre,  V assistance  imblique  dans 
la  Loire-Inferieure,  Nantes,  1880. 
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tique  obliije  I'Etat  a  se  pr^occuper  de  cette  nouvelle 
fonclion  ;  aux  6poques  de  crise,  il  cr6e  des  ateliers  de 
charite  et  commence  k  fonder  des  bureaux  d'aumones, 
tout  en  tentant  la  reforme  des  hopitaux  (1). 

Un  indice  de  la  mis^re,  c'est,  d'ailleurs,  le  mouve- 
ment  de  la  population,  sur  Icquel,  a  del'aut  de  statis- 
tiques  sures,  on  n'a  que  des  donn^es  approximatives. 
Aux  epoques  de  crise,  il  semble  qu'il  y  ait  des  reculs 
momentanes  ;  mais  cependanl  la  population  n"a  cess6 
de  s'accroitre  au  xviii^  siecle,  excepte  cependanl  en  Bre- 
tagnCj  ce  qui  semblerait  marquer  une  misere  particulife- 
rement  aigue  en  ce  pays  (2).  Dans  ie  voisinage  des 
villes  et  des  centres  industriels,  il  y  a,  de  la  part  de 
la  population  rurale,  une  tendance  a  I'emigration  (3). 

Le  paysan  semble  encore  fort  inculte,  surtout  dans 
rOuest.  On  ne  trouve  encore  gen^ralement  que  peu 
d'^coles,  et  ou  Ton  n'enseigne  pas  grand  chose,  car  I'en- 
seignement  depend  presque  uniquement  des  fondations 
particuli^res.  En  1789,  les  illeltres  sont  certainement 
tres  nombreux.  Les  populations  rurales,  assez  passives, 
supportent  I'oppression  qui  pese  sur  elles,  sans  se  re- 
volter,  excepte  aux  Epoques  de  crise,  ou  leur  colere 
eclate  en  brusques  emeutes.  Cependant,  au  xviii*  siecle, 
ellescommencent  a  prendre  conscience  de  leurs  interets 
collectifs  ;  Ton  voit  se  developper  I'administration  pa- 
roissiale,  car  les  besoins  nouveaux  de  I'Etal  le  contrai- 
gnent  a  creer,  dans  cbaque  paroisse,  un  syndic  militaire, 
des  deputes  pour  la  corv(5e,  un  syndic  des  grands  che- 

(1)  Camille  Blogh,  Vassistarice  et  I'Etat  a  la  veille  de  la  Revolu- 
tion, Paris,  1908. 

(2)  li.  See,  op.  cit.,  488  et  sqq. ;  Levasseub,  La  population  f'ran- 
caise,  t.  I,  pp,  248  et  sqq. 

(3)  SioN,  op.  cit.,  pp.  283  et  sqq. 
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mins,  et  en  1787,  lepouvoir  royal  ^tablit,  dans  les  cara- 
pagnes,  une  sortfe  d'organisation  municipale.  On  voit, 
au  cours  du  siecle,  les  paroisses  se  defendre  energique- 
ment  contre  les  usurpations  seigneuriales,  les  atteintes 
aux  droits  d'usage  (1).  En]  1789,  les  paysans  sentent  le 
besoin  et  la  possibility  d'an  changement;  on  le  voit 
par  leurs  cahiers  de  dol^ances  pour  les  Etats  g^neraux 
et  bientot  par  I'agitalion  qui'obligera  les  assemblees  re- 
volutionnaires  a  realiser  leur  afTrancbissement, 


(1)  Voy.  A.  DupuY,  Eludes  sur  ['administration  municipale  en 
Bretagne  au  XVIII"  sidcle,  1891;  H.  Babeau,  Les  assemblees  gcnc- 
rales  des  communautes  d'habitants  du  ZliP  sidcle  a  la  Mvolutioii, 
Paris,  1893;  Merlet,  Des  assemblees  d'habitants  dans  I'anciencomtd 
de  Dunois,  1887;  M.  Clement,  Etude  sur  les  communautes  d'habi- 
tants dans  la  province  de  Berry  {Revue  du  Centre,  1890-1893). 


CHAPITRE  II 


L  ALLEMAGNE    DU    SUD-OUEST 


11  y  a  une  region  de^rAllemagne  oil  le  regime  agraire 
ressemble  singulierement  k  celui  de  la  France  ;  c'est  la 
region  du  Sud-Ouest  (pays  de  Bade,  Wiirtemberg,  Ba- 
vi^re)  (1).  Que  Ton  envisage  la  condition  personnelle 
des  paysans,  le  regime  de  la  propri^le,  I'organisation 
seigneuriale,  rexploilalion  agricole  ;  ce  sont,  de  I'un  et 
I'autre  c6t6  du  Rhin,  des  traits  tout  a  fait  analogues. 


I 


Condition  personnelle  des  paysans.  —  La  majority  des 
paysans  est  de  condition  libre;  c'est  le  r^sultat  des  af- 
franchissements  successifs  qui  les  ont  pen  k  peu  eman- 
cip6s.  Cependant,  au  xviii®  si^cle,  on  trouve  encore  des 
serfs  (leibeigene)  et  plus  nombreux  qu'en  France  ;  sur 
certaines  seigneuries,  comme,  par  exemple,  dans  les 
villages  dependant  de  la  ville  d'Heilbronn,  tous  les  ha- 
bitants, presque  sans  exception,  sont  de  condition  ser- 


(1)  Voy.  Th.  Knapp,  Gesammelte  Beitraege  zw  Reehts-und  Wirts- 
chaftsgeschichte,  vornehmlich  des  deutschen  Bauerstandes,  Tubingen, 
1902;  Th.  Ludwig,  Der  hadische  Bauer  im  XVIIV'"  Jahrhundert, 
1896  (Publications  du  s^minaire  des  Sciences  Sociales  de  Stras- 
bourg, fasc.  16). 
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vile.  Mais  c'est  un  cas  exceptionnel  (1).  11  est  rare  que 
tous  les  habitants  d'une  meme  locality  soient  serfs  et  de- 
pendent du  meme  seigneur.  Le  plus  souvent,  le  servage 
est  personnel,  en  vertu  de  la  naissance,  et  le  seigneur 
du  serf  n'est  pas  toujours  le  proprietaire  foncier  [grun'- 
dherr),  ni  le  seigneur  justicier  (^ericA^.?Ae7T).  Si  la  ville 
d'Heilbronn  a  tente  de  faire  du  servage  quelque  chose 
de  territorial,  d'eliminer  les  serfs  etrangers  et  de  trans- 
former en  serfs  tous  les  habitants  de  la  locality,  son 
exemple  n'a  gu^re  ete  suivi. 

D'ailleurs,  le  servage,  tel  qu'il  existe  dans  I'Allemagne 
du  Sud-Ouest,  ce  n'est  plus  le  servage  du  Moyen  Age, 
que  caracterisent  la  taille  et  les  corvees  arbitraires,  la 
mainmorte  et.le  formariage. 

Les  taxes  arbitraires  n'exislent  plus.  Les  redevances 
caracteristiques  du  servage  sont  :  1°  le  iveisgeld  (de 
quelques  kreutzer),  apporte  par  le  serf  lui-m^me,  qui 
doit  comparaitre,  certain  jour  de  lannee,  au  siege  de  la 
seigneurie ;  mais  parfois  le  iveisgeld  disparait,  comme 
c'est  le  cas  sur  les  domaines  de  Heilbronn,  apres  la 
guerre  de  Trente  ans ;  2"  le  leibschilling  et  le  leibhuhn, 
acquitte  par  Ici  femme  serve,  en  argent  ou  en  nature. 
Le  serf  doit  assez  souvent  des  services  arbitraires  ;  mais 
la  plupart  des  corvees  ne  sont  pas  acquittees  par  les 
paysans  en  tant  que  serfs ;  ce  sont  des  services  qui  p^sent 
sur  I'ensemble  des  habitants  de  la  locality,  et  qui  sont 
dus  au  seigneur  justicier,  au  gerichtsherr. 

Rien  d'analogue  au  formariage.  Generalement,  lesert 
n'a  pas   ci  demander   d'autorisation   pour   ^pouser  une 


(I)  Knapp,  IJeber  die  vier  Dorfer  der  Reichstadt  Heilbronn  (Bei- 
traege,  pp.  1  et  sqq.)  Die  Leibeigenschaft  in  Deutschland  <;eit  dem 
Ausgang  des  Miltelalters  {ibid.). 
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serve  ^t.rangere  ;  en  tout  cas,  on  ne  pent  la  lui  refuser. 
Peut-etre  faut-il  voir  une  trace  de  I'ancien  formariage 
dans  le  salzscheibe,  qui,  dans  le  pays  de  Bade,  est  pay6 
par  les  femmes  au  moment  de  leur  mariage. 

11  n'y  a  pas  non  plus  de  mainmorte.  k  proprement 
parler.  A  la  mort  du  serf,  on  pergoit  seulement  le  ster- 
befall  ou  tod  fall,  qu'on  appelleaussi  quelquefois  haupt- 
recht,  lorsqu'il  consiste  en  I'abandon  de  la  meilleure 
tete  de  betail,  du  meilleur  cheval.  Le  plus  souvent  le 
sterbefall  consiste  en  un  tant  pour  cent  du  capital,  fixd, 
dans  les  domaines  d'Heilbronn,  k  5  0/0,  dans  le  mar- 
graviat  de  Bade,  a2  ou  3  0/0  ;  en  celte  derni^re  contr^e, 
si,  apres  le  paiement  des  deltes,  11  ne  reste  aucun  avoir, 
le  tod  fall  se  r^duit  ^  15  ou  30  kreulzer. 

Le  servage  n'a,  d'ailleurs,  pas  d'influence  sur  le  re- 
gime de  la  propri^t^  paysanne.  Le  serf  dispose  de  sa  te- 
nure par  vente,  par  ^change,  la  legue  a  ses  enfants, 
meme  si  ces  derniers  dependent  d'une  autre  seigneurie. 
Enfin,  le  serf  n'est  pas  attache  a  la  glebe  ;  en  g^n^ral, 
onne  lui  refuse  pasl'autorisation  de  quitter  la  seigneurie  ; 
mais,  en  cas  de  depart,  Temancipation  comporte  un 
droit  de  deguerpissement  {loskaiif),  qui,  d'ailleurs, 
semble  avoir  diminue  :  sur  les  domaines  d'Heilbronn, 
il  ^tait,  au  xvu«  si6cle,  de  4  0/0,  au  xviii",  de  2  1/2  0/0, 
et,  en  y  comprenant  les  taxes  accessoires,  de  10  0/0. 
Dans  le  Wiiitemberg,  en  1 003,  le  loskauf  est  de  2  1/2  0/0, 
accru  de  1  1/2  0/0  progratia  et  de  1 1/2  0/0  pour  les  jeunes 
filles.  Cast  seulement  dans  le  pays  de  Bade  que  les  terres 
et  les  biens  sont  confisques. 

Le  servage  s'est  peu  a  pen  adouci,  au  cours  des  xvu® 
et  xviii*  si^cles  :  le  iveisgeld  a  ete  peu  a  peu  supprime, 
et,  gr^ce  k  de  nombreux  affranchissements,  le  nombre 
des  serfs  a  diminue.  C'est  ainsi  que,  dans  la  seigneurie 
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de  Haunsheim,  au  xvii''  si^cle,  il  n'y  a  plus  que  des  serfs 
Strangers,  on  ne  regoit  plus  personne  dans  le  servage, 
et,  au  xviii®  siecle,  on  ne  trouve  plus  du  tout  de  serfs.  — 
Ainsi,  contrairement  a  ce  qui  se  passe  dans  I'Est  de 
rAllemagne.le  servage  ne  represenle  plus  au  xviii^  siecle 
qu'un  certain  mode  de  taxation  ;  le  serf  est  proprietaire 
au  mSme  tilrc  que  I'liomme  libre. 

II 

Repartition  de  la  propriety.  —  Com  me  en  France, 
la  propri6te  noble  [grund/terrscha/t)  comprend  deux 
portions  :  le  domaine  proche  et  les  mouvances.  Le 
!  fait  general,  c'est  la  faible  etendue  de  ce  domaine  proche, 
moins  considerable  souvent  qu'une  propri^le  paysanne, 
qu'un  hauernhof.  Beaucoup  d'entre  ces  domaines  ne  de- 
passent  pas  100  arpents,  en  y  comprenant  le  chateau,  les 
d^pendances,  les  jardins,  les  terres  de  culture  el  les  prai- 
ries. Parfois  ils  se  sont  accrus  par  le  defrichement  des 
for^ts  et  des  terres  inculles,  ou  bien  grace  a  des  d^sh^- 
rences ;  mais  encore  au  xviii'^  siecle,  ces  accroissements 
sont  peu  imporlanls. 

Contrairement  k  ce  qui  s'esl  passe  dans  I'Est,  aucun 
effort  n'a  et6  fait  puur  constiluer  un  grand  domaine 
[gutsherrschaff),  ce  qui  eut  6t6  facile,  grace  a  la  reprise 
des  tenures  viagSres,  aux  achats  ou  aux  desh^rencfs  de 
tenures  her^ditaires.  Apres  la  guerre  de  Trente  ans,  il  y 
eut  un  grand  nombre  de  tenures  inoccupees;  c'est  ainsi 
que,  dans  la  seigneurie  de  Haunsheim,  sur  9  hauernhufe 
(tenures  paysannes),  7  ^taient  vides ;  le  seigneur  ne  les 
r^unit  pas  a  son  domaine  ;  au  contraire,  il  s'efforga  de 
reconstituer  les  tenures,  de  caser  de  nouveaux  lenanciers, 
malgr«5  les  diflicult^s,  car  les  bois  et  la  brousse  avaient 
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envahi  les  champs  ;  on  appela  des  colons  du  Salzburg, 
de  la  Styrie,  de  la  Karinlhie,  et  on  les  attira  par  toules 
series  d'avanfages.  La  propriete  resta  distribue'o  comme 
auparavant,  et  d'une  faQon  permanente,  jusqu'au 
x[x*  siecle. 

La  propriele  noble  est  dispers^e,  entremSl^e  de  tenures 
paysannes,  soiimise  a  rassolement  Iriennal  [dreifelder)', 
les  terres  du  douiaine  sont  loupes  ou  afferm^es.  On 
comprend  alors  que  le  seigneur  ne  vive  pas  de  ses  do- 
maines,  mais  presque  uniquement,  comme  en  France, 
des  redevances  qu'acquiltent  leurs  sujets. 

La  terre  cullivable  est  reslee,  en  grande  parlie,  aux 
mains  de  la  population  paysanne.  La  propriete paysanne 
comprend  deux  c.itegories  :  les  tenures  viag^res  et  les 
tenures  hereditaires.  Lorsque  la  tenure  est  viagere, 
{falllehen  ou  giiadenlehcn)^  k  la  mort  du  tenancier,  le 
proprietairenoble  peut  en  disposer,  mais  le  plus  souvent 
il  cede  la  tenure  a  I'un  des  fils,  et  c'esl  ainsi  qu'elle  finit 
souvent  par  ^e  transformer  en  tenure  h^r^ditaire.  A  la 
mutation,  le  seigneur  perQoit  un  droit  de  mutation 
(handlohn)  ou  de  renouvellement  de  bail  [pacJitgeld). 

La  forme  la  plus  frequente,  c'est  la  tenure  her^ditaire. 
Comme  le  proprietaire  noble  exerce  un  droit  su[>erieur 
de  propri^t^,  son  autorisation  est  necessaire  pour  Talie- 
nation  de  la  tenure  ;  le  nouveau  et  I'ancien  tenancier  ac- 
quiltenl  des  droits  de  mutation,  qui  varient,  en  general, 
de  2  a  5  0/0,  et  qui,  parfois  s'^l^vent  a  10  et  20  0/0.  A 
la  mort  du  tenancier,  le  droit  de  succession  est  payd  par 
les  h^riliers  :  c'est  le  hauptrechl  (la  meilleure  belo  de 
rotable  ou,  a  d^faut,  le  meilleur  velement),  acquitto 
pour  le  dec^s  de  la  femme  comme  pour  celui  du  mari. 
Celte  redevance  est,  d'ailleurs,  souvent  transformee  en 
redevance  pecuniaire,  ou  en  untantpour  cent  surle  bien. 


58        PART.     1.    I.ES    TYPES    DE    REGIME    AGRAIRE    EN    EUROPE 

qui  parfois,  comme  sur  les  domaines  d'Heiibronn,  ne 
depasse  pas  \  0/0  pour  les  hommes  et  1/2  0/0  pour  les 
femmes. 

La  tenure  acquitte  des  cans  et  des  rentes  en  nature  et 
en  argent.  Les  premieres  portent  sur  les  moissons,  les 
vins,  le  foin,  prennent  parfois  la  forme  de  champarts  ; 
elles  consistent  aussi  en  poulets,  faisans,  ceufs,  oies, 
miel,  moutons,  pores,  etc.,  {Kiicliengefaelle),  La  charge 
de  ces  redevances  est  tres  differente  d'une  region  a 
I'autre  ou  m^me  d'une  seigneurie  a  I'autre.  Souvent,  on 
les  laisse  s'arrerager,  a  cause  de  rinsignifiance  du  role. 
Ordinairement,  comme  en  France,  c'est  un  tenancrer  qui 
recueille  les  redevances.  Pour  la  jouissancedu  fourcom- 
mun,  on  donne  un  backgeld.  — Quant  auxcorvees,  elles 
sont  pergues  generalement  sur  I'ensemble  de  la  coinmu- 
naute  {gemeinde)  par  le  seigneur  justicier  ;  on  distingue 
les  corvees  de  harnais,  qui  pesent  sur  ceux  qui  ont  un 
attelage,  et  les  corvees  de  bras,  auxquelles  sont  aslreinls 
les  journaliers.  Elles  sont  plus  ou  moins  lourdes.  Sur 
les  domaines  du  margrave  de  Bade,  elles  consistent  en 
22  jours  de  travail  par  an  pour  les  journaliers  et  60  jours 
pour  les  proprietaires  d'atlelage.  En  general,  cependant, 
elles  constituent  une  charge  relativement  legere,  mais 
plus  lourde  qu'en  France.  AJoins  souvent  qu'en  ce  der- 
nier pays,  elles  sont  transform^es  en  redevances  p^cu- 
niaires  (1).  11  y  a  aussi  des  corvees  extraordinaires  pour 
la  reparation  du  chateau. 

La  dime  pese  sur  toutes  les  terres,  quelles  qu'elles 
soient.  Comme  en  France,  on  distingue  les  grosses  et 

(1)  Knapp,  Die  Landorte  des  Oberamts  Ileilbronn  {Deitraege, 
pp.  131  et  sqq.).  —  Dans  la  seipiieurie.  de  Haunsheim,  en  1792, 
le  laboureur,  pour  sa  corvee  de  harnois,  donne  15  florins;  les 
journaliers,  pour  leurs  corvees  de  bras,  4,  2  ou  3  florins. 
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ies  menues  dimes,  celles-ci  portant  sur  le  betail,  le  vin, 
le  foin.  Sur  Ies  terres  nouvellement  defrich^es,  oq  per- 
Qoit  Ies  novales.  Dans  le  pays  de  Durlach,  qui  est  pro- 
testant,  grosses  et  menues  dimes  se  trouvent  aux  mains 
du  margrave  rle  Bade;  dans  Ies  pays  catholiques,  en 
general,  le  seigneur  laiquepergoit  Ies  grosses  dimes,  et 
Ies  cures,^  Ies  menues  dimes  (1). 

Un  trait  caract^ristique  du  regime  seigneurial,  c'est 
la  permanence,  I'lmmulabilite  des  redevances  du  xv''  au 
XIX®  siecle.  Aussi  Ies  redevances  en  argent  constituent- 
elles  une  charge  de  moins  en  moins  lourde.  Comme  en 
France,  le  regime  a  ete  en  s'adoucissant. 

Un  autre  phenomene  important,  dont  on  n'a  pas 
trouve  I'equivalent  en  France,  c'est  la  transformation 
des  tenures  viageres  en  tenures  hereditaires  ;  deja  ap- 
parent aux  XV®  et  xvi®  siecle,  il  va  en  s'accentuant  aux 
xvii*  et  xvni®.  Void  comment  pratiquement  la  chose  a 
pu  se  faire.  Souvent,  le  mailre  autorise  la  vente  de  la 
tenure  viagere  par  le  possesseur  a  de  certaines  condi- 
tions, et  notamment  moyennant  la  perception  d'un 
bestandyeld  ou  d'un  pachtgeld,  qui  s'^leve  parfois  au 
quart  de  la  valeur  du  bien.  11  est  d'ailleurs  defendu  a  un 
tenancier  age  de  vendre  a  un  jeune,  comme  le  montre 
un  rescrit  du  due  de  Wiirlemberg,  de  1620.  Ou  encore 
la  tenure  est  accordee  ci  I'un  des  enfants,  mais  seule- 
ment  a  un  seul,  I'aine  ou  le  plus  jeune,  qui  indemnise 
ses  freres  par  une  petite  somme  d'argent ;  et  le  propri^- 
taire  pergoit  10  0/0,  comme  droit  de  succession.  Au  mo- 
ment des  mutations,  le  proprielaire  noble  a  Ies  mains 
plus  libres  ;  il  pent  elever  Ies  redevances;  aussi  une  or- 
donnance  de  1655  a-t-elle  fixe  le  laux  des  droits  de  mu- 

(1)  KiNAPP,  Beitraerje,  pp.  151  et  sqq. 
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tation  k  10  0/0  (5  0/0  pay6  par  I'ancien  tenancier,  5  0/0 
par  le  nouveau).  II  arrive  un  moment  oil  I'ancienne  te- 
nure viagere  s'esl  pleinement  transform^e  en  tenure  h6- 
r^ditaire.  Parfois,  les  tenanciers  souliennent  une  veri- 
table lulle  pour  obtenir  la  transformation  definitive  de 
leurs  tenures  en  possessions  hereditaires  ;  cetle  lutte  dura 
50  ans  sur  les  domaines  du  cloitre  d'Adelsberg  ;  fmale- 
ment,  le  seigneur  I'accorda,  moyennantune  forte  somme 
d'argent. 

On  Irouve  aussi  des  tenures  libres  [freieigene),  qui  ne 
paient,  en  fait  de  redevances,  que  la  dime;  elles  sont 
franches  de  rentes  ou  ne  doivent  qu'un  boisseau  de  bl^ 
(d'ou  le  nom  de  schdffelaecker)  {\).  Mais  ces  proprietes, 
presque  enti^rement  autonomes,  ne  sont  qu'assez  peu 
nombreuses. 

La  justice  seigneuriale  a  un  caractere  tout  particulier. 
Le  seigneur  justicier  est  distinct  du  seigneur  foncier  dans 
I'Ouest  de  TAllemagne,  tandis  que,  dans  I'Est,  il  y  a  con- 
fusion des  deux  pouvoirs.  Certains  droits  sont  pergus  par 
Ip  justicier,  en  tant  que  justicier,  par  exemple  la  plu- 
part  des  corvees,  qui  sont  exigees  de  tous  les  membres 
de  la  communaul^  {gemeinde).  Dans  le  pays  de  Bade,  il 
possede  le  kellerverein  sur  la  vendange  (en  general,  de 
2  0/0)  et  aussi  des  droits  sur  la  vente  des  denr^es,  qui, 
en  general,  s'dlevent  oi  10  0/0. 

Cependant^  sur  les  terres  des  chevaliers  d'Empire,  le 
seigneur  possede,  a  la  fois,  la  justice  et  la  seigneurie,  ce 
qui  lui  confere  des  droits  de  police  tres  etendus.  Les 
sujets  du  chevalier  de  Haunsheim,  par  exemple,  ne 
peuvent  se  passer  de   son  autorisation  pour  se  marier, 


(1)  Naturellement  ces  tenures  peuvent  devoir  des  rentes  fon- 
cieres  ou  6tre  soumisesa  des  ctiarges  hypothecaires. 
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pour  construire  une  maison,  pour  vendre  ou  c^der  un 
champ,  pour  etre  heberge  plus  d'une  nuit,  pour  ^tnigrer. 
Cependant,  les  chevaliers  d'Empire  n'ont  pas  use  deleur 
autorite  pour  eteadre  leurs  proprieles,  pour  conslituer 
un  regime  analogue  a  celui  de  I'Est  (1). 


ITI 


L'exploilation  agricole.  —  Far  bien  des  traits,  I'ex- 
ploitation  agricole  de  I'Allemagne  du  Sud-Ouest  res- 
semble  a  celle  de  la  France ;  mais  elle  est  loin  d'etre 
identique. 

L'ancienne  unite  d'exploitatioQ,  c'est  le  hof.  II  forme 
bien  une  unite,  comprenant  la  maison,  des  champs,  des 
prairies,  des  vignes,  parlois  des  bois.  On  dit  que  le  hof 
est  ferme  [geschlossen]  ;  les  biens  qui  le  composent  ne 
peuvent  etre  demembres  par  vente  ou  succession.  Le 
paysan  qui  occupe  le  hof  [hof baiter)  peut  etre  un  lenan- 
cier  her^ditaire  ou  viager;  mais  les  pieces  de  terra  qu'il 
cultive  sontle  plus  souvent  dispersees,  entremelees  avec 
celles  d'autres  exploitations. 

D'ailleurs,  a  cote  des  hofe,  on  trouve  des  pieces  de 
terre  isolees,  dont  Tali^nation  est  plus  facile  :  on  les 
appelle  sulden  ;  elles  comprennent  chacune  une  maison 
couverte  de  paille,  un  jardin,  une  etable,  rarement  une 
6curie,  parfois  quelques  pieces  de  terre  :  a  Haunsheim, 
sur  53  solden,  35  n'ont  pas  de  terre  ;  ce  sont  ,de  petites 
exploitations.  Leurs  tenanciers  (soldner)  sont  generale- 
ment  des  tenanciers  hereditaires,  qui  peuvent,  d'ailleurs, 
posseder  des  terres  independantes  de  la  solde. 

(1)  KxAPP,  Das  ritlersriuiflltche  Borf  Haunsheim  iin  Schwaben 
{Beitraeije,  pp.  261  et  sqq,]. 
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Un  ph(5aom6ne  tr^s  general,  c'est  le  d^mernbrement 
des  hofe  et  le  progres  du  morcelleinent,  qui,  visible  deja 
au  XV®  siecle,  s'accenlue  au  xvii*  siecle  et  surlout  au 
xviii^.  Souvent  un  hof  est  partage  entre  une  dizaine  de 
tenanciers.  Quelles  sonl  les  causes  de  ces  d^menibre- 
ments  ?  11  ne  faut  les  chercher,  ni  dans  les  dimensions 
exager^es  du  hof,  car  le  morcellenient  porte  sur  des 
hO/e  peu  etendus,  ni  dans  la  faiblesse  du  proprietaire 
foncier,  car  le  phenom^ne  s'opere  sur  des  seigneuries 
qui  ont  essaye  d'enrayer  le  mouvement.  En  effet,  le 
morcellenient  etait  genant  pour  le  seigneur,  qui  avait 
plus  de  peine  a  percevoir  ses  rentes  et  qui  essay  ait  de 
parer  a  la  difficulte  en  designant  un  collecleur  commun. 
Cependant  le  morcellenient  est  plus  frequent  lorsqu'il  y 
a  un  grand  nombre  de  pro[Hietaires  nobles.  En  r^alite, 
c'est  surtout  I'heritage  qui  produit  le  deniembrement  du 
hof.  On  essaie  d'y  remedier  parfois  par  la  communaute 
de  famille,  ou  en  instituant  un  seulheritier  comme  dans 
la  Foret  Noire. 

Le  morcellenient  alteint  plulot,  conime  il  est  naturel, 
les  tenures  hereditaires  que  les  tenures  viageres,  dans 
lesquelles  le  proprietaire  noble  dispose  du  droit  de  mu- 
tation. Sur  les  biens  isoles,  le  mouvement  a  ^te  facilite. 
Tl  faut  tenir  compte  aussi  des  defrichements,  qui  consti- 
tuent souvent  de  nouvelles  tenures. 

Les  consequences  du  morcellement  apparaissent  clai- 
rement  :  il  a  efface  les  distinctions  juridiques,  qui  sepa- 
raient  le  bauer  du  soldner.  Les  paysans  alors  ne  se  dis- 
tinguent  plus  guere  que  par  leur  condition  econoniique, 
suivant  qu'ils  pnt  plus  ou  moins  de  terre,  un  attirail  plus 
ou  moins  complet,  qu'ils  se  servent  de  chevaux,  de 
boeufs  ou  simplement  de  la  culture  a  bras.  Une  autre 
consequence,  c'est  de    rendre  le  service  de  la  corvee 
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plus  diflicile,  de  la  faire  souvent  disparaitre  efTective- 
ment. 

11  y  eut  parfois  reaction  contre  le  morcellemenl^ 
notamment  dans  la  Foret  Noire  :  pour  des  raisons  econo- 
miques,  on  essaya  de  reconstituer  les  graades  exploita- 
tions. 

Le  morcellement  fut  plus  ou  moins  maraud,  suivant 
la  nature  du  pays,  plus  faible  dans  les  conlrees  monla- 
gneuses  et  peu  ferliles,  comme  la  Foret  Noire,  I'Allgau, 
le  plateau  de  Franconie,  la  Haute-Bavi^re  ;  au  conlraire, 
il  s'esl  beaucoup  d^veloppe  dans  la  vallee  du  Neckar  tt 
dans  la  plaine  du  Hhin. 

Des  conditions  que  nous  venous  de  decrire  depend,  en 
grande  partie,  le  caraclere  de  I'exploitation  agricole  :  il 
n'existe  pas  de  grandes  entreprises  de  culture.  Le  mor- 
cellement impose  le  maintien  de  I'assolement  Iriennal 
[dreifeldw'u'tsciiaft).  Dans  chaque  paroisse,  les  terres 
sonl  cultivees  en  trois  champs  ou  soles  [fluren) :  sur  une 
sole,  on  cultive  les  bles  d'hiver  (surtoul  le  seigle) ;  sur 
une  deuxieme,  les  bles  d'ete  fprincipalement  I'avoine  et 
le  sarrasin);  latroisieme  resle  en  jachere.  Tous  les  culti- 
yateurs  sont  obliges  de  se  soumettre  a  I'assolement 
{flurzwany).  Le  systeme  fut  adouci  au  xviii'  siecle,  car 
les  terres  nouvellement  defrich^es  y  echapperent  et  on  in- 
troduisit  des  cultures  nouvelles  :  la  pomme  de  terre,  le 
Irefle,  le  colza.  Dans  les  montagnes,  la  culture  est  libre  ; 
en  ces  contrees,  comme,  par  exemple,  dans  la  Foret 
Noire,  il  y  a  predominance  de  I'elevage,  mais  on  ne 
donne  que  des  soins  insuffisanls  aux  prairies  et  au 
betail. 

Les  biens  communaux  ont  une  bien  plus  grande 
extension  qu'en  France.  Une  partie  de  ces  biens  est  ven- 
due ou  lou^e  ;  ce  sont  surtout  les  jardins  ou  les  prairies. 
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On  vend  aussi  les  fruits  et  le  bois.  Celle  source  de  reve- 
nus  se  chidre  parfois  par  plusieurs  milliers  de  llorins. 
Dans  les  bois,  les  habitants  ontdes  droits  d'usage  coUec- 
tifs  (affouage  et  pature).  Ces  droits  dependent  de  la  pos- 
session d'une  maison ;  aussi  une  demi-maison  assure- 
t-elle  la  jouissance  d'un  demi-droit.  Pour  la  pature,  il 
arrive  que  chaque  membre  ait  un  demi-arpent  de  prairie. 
La  part  de  jouissance  du  seigneur  est  le  plus  souvent 
fixee ;  c'est,  par  exemple,  le  tiers  de  la  jouissance  des 
bois  et  des  prairies. 

D'ailleurs,  toute  I'organisation  corninunale  est  bien  plus 
forte  qu'en  France.  La  coniniunaute  de  village  [dorfgez 
meinde)  a  une  existence  reelle,  une  veritable  personna- 
lite  civile.Tous  les  hommes  de  la  comniunaute  {gemeins- 
niiBiiner)  sont  astreinls  aux  corvees  pour  I'entretien  des 
chemins  et  des  ponts  {gemeinsfronen)  et  doivent  assisler 
a  I'assenibl^e.  Le  schultheiss,  dont  la  nonunalion  appar- 
tient  au  seigneur,  est  a  la  fois  son  agent  et  I'agent  de  la 
communaute,  qui  le  salarie;  il  a  souvent  la  presidence  du 
tribunal,  qui  comprend  12  membres.  Parnii  les  employes 
de  la  communaule,  on  comple  les  deux  burgmeister,  des 
gardes-charap6tres,  des  forestiers,  des  palres^  etc. 

IV 

Le  regime  agraire  en  Baviere.  —  La  Baviere  se  dis- 
tingue par  quelques  traits  des  autres  regions  du  Sud- 
Ouest  (1).  G'est  ainsi  que  le  servage  y  est  plus  repandu, 
tout  en  ayant  un  caractere  analogue  a  celui  (\\ie  nous 
avons    d^crit.   Les    proprietes    seigneuriales   fcont   plus 

(1)  Voy.  Hausmann,  Die  Giuii(le)itlosliwg  in  Bayerii  (Publica- 
tions du  Stmiuaire  des  Sciences  Scciales  de  Strasbourg,  n°  10), 
1892. 
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^teodues,  ce  qui  implique  plusieurs  consequences  im- 
portantes  : 

1"  II  est  n6cessaire  d'etnplo3^er  des  journaliers  en 
assez  grand  nombre,  et  souvont  on  leur  assigne  une  mai- 
son,  avec  quelques  jardins  et  quelques  prairies  {Tag- 
werkhaeuser) ; 

2"  On  a  besoin  d'un  plus  grand  nombre  de  domesti- 
ques  ;  aussi  le  seigneur  a-t-il  recours  au  gesindedienst  : 
les  enfanis  des  serfs  sont  astreints  k  servir  personnelle- 
ment  le  propri^taire  noble  et  ne  peuvent  s'empIo3'er 
ailleurssans  autorisation; 

3°  Les  corv6es  ont  une  plus  grande  importance  ;  elles 
flervent  k  cultiver  les  terres  du  seigneur,  qui  soiit  melees 
k  celles  des  paysans  sur  le  territoire  du  village  [dorf- 
flur),  et  elles  persistent  jusqu'^  la  tin  du  xviii^  siecle.  II 
y  a  aussi  des  corv^es  pour  la  chasse,  les  charrois,  le 
travail  dans  les  bois  ;  les  femmes  doivent  neitover  les 
chambres  du  chateau,  moyennant  2  pfennigs  par  jour^ 
filer  le  chanvre  et  le  lin.  Le  plus  souvent,  ce  sont  des 
corv^es  extraordinaires,  qui  ne  sont  fix^es,  ni  en  ce  qui 
concerne  les  occupations,  ni  en  ce  qui  regarde  le  nombre 
de  jours  qui  sont  duschaque  semaine,  incertitude  qui  est 
la  source  de  proems  innombrables.  Sur  les  domaines  de 
I'Electeur  de  Bavi^re,  d^s  la  fin  du  xvn®  siecle,  on  com- 
mence a  transformer  les  corv^es  en  redevances  p^cu- 
niaires  ;  et,  sur  les  domaines  des  seigneurs,  on  pergoit 
un  mouvement  analogue  de  \  11^  k  1780.  Pen  k  pen  aussi, 
mais  lentement,  les  corvees  arbifraires  se  transforment 
en  corvees  fixes.  Ce  regime  des  corvees  empSchait,  en 
efTet,  tout  progr^s  rationnel  de  la  culture,  sur  les  terres 
des  seigneurs  comme  sur  celles  des  paysans;  le  travail 
par  corvees  etait  de  mauvaise  qualite,  Aussi  le  mouve- 
ment d'alTranchissement  s'accentue-t-il  a  parlir  de  1790. 

S^e  5 
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Cependant,  en  Bavi^re,  la  plupart  des  seigneurs  vi- 
vaient  de  leurs  redevances  seigneuriales,  tres  analogues 
k  celles  que  nous  avons  decrites  plus  haut  :  ce  sont  des 
cens  en  argent  et  en  nature,  des  oeufs,  poulels,  etc.,  sou- 
vent  portables  au  chateau.  En  bien  des  cas,  les  rede- 
vances  ne  sont  pas  exactement  delerminees,  de  sorts  que 
les  officiers  seigneuriauxpeuvent  souvent  enaccroitre  la 
quanlit«5  et  la  quality,  surtout  lorsqu'il  s'agit  de  rede- 
vances  en  nature  ;  il  y  a  des  abus  tr^s  frequents,  provo- 
voqu^s  par  les  mesures  et  par  la  quality  des  grains 
exig^s. 

Les  dimes  constituent 'une  tres  lourde  charge  ;  beau- 
coup  d'entre  elles  se  trouvent  aux  mains  des  laiques. 
L^galement,  on  n'aurait  du  percevoir  que  les  grosses 
dimes  (sur  les  c(^r(^ales  et  lesvins),  mais  tres  souvent,  en 
pratique,  on  pergoit  les  menues  dimes  (sur  les  fruits,  le 
chanvre  le  lin,  leg  pommes  de  terre),  ce  qui  est  une  g6ne 
pour  la  culture.  Une  ordonnance  de  1779  exempta  bien 
de  la  dime  les  terres  nouvellement  d6frich6es,qui,  depuis 
1762,  6taient  deja  affranchies  de  tout  imp6t;  mais,  dans 
la  pratique,  on  ne  tenait  gu^re  compte  des  ordonnances. 

En  Baviere,  les  modes  d'exploitation  ressemblent 
beaucoup  h  ceux  des  regions  du  Sud-Ouest.  Peut-6tre 
cependant  y  voit-on  un  plus  grand  nonibre  de  fermes 
d'une  6tendue  assez  considerable,  parfois  d'un  seul  tenant 
[emoBden),  ce  qui  permet  une  culture  plus  rationnelle. 
Les  fermiers,  plus  souvent  que  dans  I'Ouest,  sont  tenus 
k  recourir  a  des  travailleurs  agricoles  {tageloehner, 
hdusler),  souvent  cases  sur  le  domaine.  Mais  on  observe 
aussi  un  grand  morcellcment,  beaucoup  de  pieces  diss^- 
minees  sur  le  terroir  du  village,  et,  comma  ailleurs,  on 
emploie  I'assolement  triennal,  la    dreifelderwirtschaft. 

Au  xviii®  sifecle,  il  y  eut  certaines  lentatives  pour  r^u- 
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"nir  les  parcelles  disseminees,  notamment  par  [^changes, 
tentatives  qui  ne  reussirent  pleinement  qu'au  xix^si^cle. 
Le  gouvernement  Electoral  s'eflorga,  tout  a  la  fois,  de 
favoriser  le  partage  des  grandes  propri^t^s  et  des  grandes 
exploitations,  pour  augmenter  la  population,  et  la  reu- 
nion des  trop  petites  parcelles,  afin  d'ameliorer  la  culture. 
Mais  les  ordonnances  du  prince  furent  contrariees  par  les 
agents  locaux  de  radministration,  qui  tenaient  a  main- 
tenir  I'ancien  ^tat  de  choses. 


CHAPITRE  III 


L  ALLEMAGNB    DU    NORD-OUEST 

) 


Le  regime  agraire  de  rAllemagne  du  Nord-Oaest 
(Westphalie,  Hanovre,  Liinebourg),  resseriible,  parbien 
des  traits,  a  celui  de  I'Allemagne  du  Sud-Ouest  (1).  Ce- 
pendant,  on  y  trouve  une  forme  particuiiere  de  pro- 
pri^t6,  le  maiergut. 

C'est  par  les  origines  memes  de  la  propri^te  seigneu- 
riaie  qu'oii  peut  s'expliquer  toute  celte  organisation.  Au 
Moyen  Age,  le  seigneur  s'etait  reserve  une  partie  de  son 
domaine,  et,  sur  le  reste,  il  avail  etabli  des  tenures  ser- 
viles.  L'administration  de  chaque  seigneurie  avail  6t6 
confiee  a  un  villicus  [meier).  A  partir  du  xiii*  si6cle,  on 
perQoit  la  dislocation  de  la  villikatio,  surtout  grace  a 
I'affranchissement  progressif  des  serfs,  qui  deviennent 
libres,  mais  perdent  leurs  tenures.  C'est  alors  que  peu- 
vent  se  constituer  les  meiergiiter.  D'anciens  meier  affer- 
ment  des  hofe  de  la  reserve  ou  de  nouvelles  exploita- 
tions, constitue'es  par  la  reunion  de  plusieurs  tenures 
serviles.  Les  anciens  serfs  emigrent  sur  d'autres  do- 
raaines  ou  vont  coloniser  dans  I'Est.  D'autre  part,  certains 
serfs  sont  ^tablis  sur  des  meiergiiter.  Ainsi  s'explique 
Textensionde  ces  sortes  de  biens  dans  toute  I'Allemagne 
du  Nord-Ouest.   Et,  au  xvni*  si6cle,  subsistent  bien  des 

(1)  Voy.  I'ouvrage  capital  de  Wittigh,  Bie  Grundherrschaft  in 
Nordwest  Deutschlands,  Leipzig,  1896. 
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traces  de  I'ancien  ^tat  de  choses,  en  d^pit  de  revolution 
qui  s'est  produite. 


I 


he  serviage.  —  II  a  disparu  dans  la  plupart  des  re- 
gions, mais  il  a  persists  dans  le  Hanovre  et  dans  les 
comtes  de  Haya  et  de  Diepholz.  Dans  ces  comt6s,  les 
serfs  sent  plus  nombreux  que  les  hommes  libres  ;  onde- 
vient  serf  {eigenbehorig)  par  la  naissance  ou  par  I'ac- 
quisition  d'un  bien  soumis  au  servage.  Le  serf  a  la  pos- 
session hereditaire  d'un  bien  concdde  par  le  seigneur. 
Sans  la  permission  de  ce  dernier,  il  ne  pent  ni  vendre 
des  biens  d^tach^s  de  sa  tenure,  ni  les  hypoth6quer,  ni 
changer  les  arbres  fruitiers,  sans  risquer  d'6tre  expuls^. 
Et  Texpulsion  pent  aussi  etre  prononc^e  conlre  lui,  s'il 
entretient  mal  la  terre,  s'il  ne  paie  pas  le  ccns  pendant 
trois  ans,  s'il  se  marie  sans  payer  le  iveinkaiif  au  sei- 
gneur. Le  consentement  du  seigneur  au  mariage  est,  en 
eflet,  un  signe  caract^ristique  du  servage.  A  la  mort  du 
serf,  la  moiti6  de  ses  biens,  meme  s'il  n'est  pas  pourvu 
d'une  teniire,  revient  au  seigneur  (sCerbefall) .  Pour  quitter 
le  domaine,  il  faut  aussi  payer  un  droit  {freikauf).  Enfin, 
on  ne  saurait  engager  un  proces,  ni  faire  un  testament 
meme  porlant  sur  des  biens  mobiliers,  sans  le  consente- 
ment du  seigneur.  Le  bien  n'est  laiss6  qu'k  I'un  des  en- 
fants,  ordinairement  le  plus  jeune  ou  le  plus  ^g^. 

D'ailleurs,  au  point  de  vue  economique,  la  situation 
du  serf  n'est  pas  plus  mauvaise  que  celle  du  freimeier, 
du  tenancier  libre.  Ses  redevances  sent  m6me  plus 
faibles,  car  elles  consistent  surtout  en  argent  (et  leurva- 
leur  a  baiss6  d'une  fagon  constante).  Ses  corv^es,  en  g^- 
n^ral,  se  sont  transform^es   en  redevances  pecuniaires, 
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precisement  parce  que,  dansles  deux  comt^s,  lea  exploi- 
tations des  biens  de  chevaliers  ^talent  tr^s  peu  impor- 
tantes.  Seuls,  le  sterbefall  et  le  freikauf  ^laient  Ir^s 
g^nants  et  vexatoires,  bien  que,  dans  la  pratique,  les 
seigneurs  les  eussenl  adoucis  autant  que  possible.  D6s  le 
d^but  du  xviu^  si^cle,  les  paysans  ont  essay6  de  s'affran- 
chir,  ce  qui  fut  facility  par  la  pauvret^  de  la  noblesse  et 
la  dispersion  des  hofe  appartenant  ci  un  seul  propri^taire 
noble  :  la  plupart  des  tenures  etaient  61oign6es  de  la  re- 
sidence du  seigneur  foncier.  Les  seigneurs  eux-m^mes 
reconnaissent  I'ulilild  des  affranchissements,  voient  que 
le  servage  emp6chait  le  d(5veloppement  6conomique  de 
leurs  domaines.  En  fait,  il  y  eut  un  grand  nombre  d'af- 
franchissements  ou  d'abonnements  des  charges  serviles. 

Dans  leHanovre,  ce  sont  les  charges  arbitraires  seules 
qui  rendent  le  servage  p^nible  ;  on  n'y  connait  pas  de 
d6pendance  personnelle. 

Dans  loute  FAllemagne  du  Nord-Ouest,  il  y  a  eu  af- 
franchissement  progressif.  La  preuve,  c'est  que  certaines 
conditions  portent  la  marque  de  I'ancien  servage  ;  par 
example,  dans  I'^vech^  de  Hildesheim,  la  halseigens- 
chaft.  La  plupart  des  paysans  souniis  k  cette  condition 
[halseigenen)  dependaient  de  I'^veche  et  du  chapitre  de 
Hildesheim,  et  aussi  de  I'Electeur  de  Hanovre  et  du  due 
de  Briinswick-AVolfenbiittel,  lis  etaient  possesseurs  de 
meierdinge  et  formaient  une  soci^t^  {genossenschaft), 
dont  les  membres  seuls  pouvaient  possMer  des  biens  de 
cette  sorte.  Le  signe  de  cette  condition^  c'^tait  le  hah- 
huhn  (un  poulet),  qui  6tait  donne  chaque  ann^e  au  sei- 
gneur. Le  droit  de  succession  consistait  dans  la  meilleure 
t6te  de  betail.  Mais,  au  xviii^  si^cle,  les  restrictions  de  la 
liberte  personnelle  n'existent  plus  ;  le  formariage  {bede- 
mund)  a  disparu.  Les  corv^es  ne   sont  plus   que   des 
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charges  reelles  et  les  cens  sont  assez  faibles.  Le  tenan- 
cier  perdait  son  bien,  si,  pendant  Irois  ans,  il  ne  payait 
pas  le  cens,  ou  s'il  portait  les  affaires  concernant  sa  te- 
nure ailleurs  que  devant  le  tribunal  parliculier.  II  ne 
pouvait  d^membrer  sa  tenure,  ni  I'hypoth^quer  ;  il  de- 
vait  la  l^guer  k  un  seul  enfant.  Mais,  malgr^ces  restric- 
tions, il  6tait  bien  propri^taire  h^r^ditaire  et  homme 
libre  ;  d'ailleurs,  il  pouvait  possMer  d'autres  biens  ci  titre 
de  fermier  hereditaire.  Ainsi,  la  halseigenschafl  marque 
les  traces  d'un  ancien  servage,  qui  s'est  peu  k  peu  at- 
t6nu6. 


II 


La  propri^ie  paysanne.  —  La  propriety  paysanne  a 
une  ^tendue  considdrabJe  ;  elle  est  soumise,  d'ailleurs, 
au  droit  de  propri^te  sup6rieur  des  seigneurs. 

Une  forme  tr^s  fr^quenle,  c'est  le  meiergut.  C'esl  un 
fermage  oi  temps  (de  6,  9  et  12  ans),  assez  analogue  au 
domaine  cong^able  :  les  Edifices  sont  6lev6s  par  le  meier; 
k  la  fin  da  bail,  le  proprietaire  I'indemnise  des  Edifices 
et  superfices,  des  ameliorations.  Peu  k  peu,  surtout  aux 
xvii®  et  xviii*  si^cies,  on  le  transforme  en  fermage  heredi- 
taire ;  ordinairement,  c'^tait  le  fils  qui  prenait  la  suc- 
cession, et  le  seigneur  avait  inter6t  k  maintenir  la  fa- 
mille  sur  le  bien.  Apr6s  la  guerre  de  Trente  ans,  le 
mouvement  s'accentua,  k  cause  de  la  difficult^  qu'on 
6prouvait  k  trouver  des  fermiers  a  temps.  C'est  seule- 
ment  dans  la  principaute  de  Gottingen  que  le  fermage  k 
temps  s'est  conserve. 

Les  origines  du  meiergut  se  marquent  par  la  n^cessitd 
de  conclure  un  contrat  avec  le  seigneur;  ce  conlrat  (le 
meierbrief)  est  renouvele  tons  les  3,  6,  9  ou  12  ans  dans 
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la  Basse-Saxe  (Brunswick,  Ilildesheim),  et  seulement  a 
chaque  changenient  de  tenancier,  dans  le  Liinebourg,  k 
Br6me  et  a  Verden.  Le  contrat  comprend  la  description 
du  bien  et  on  robtienl  moyennant  iin  droit  de  commis- 
sion [weinkauf). 

Le  meier  a  la  propriety  des  edifices  et  superfices  ;  il  a 
le  devoir  de  cultiver  lui-m6me  sa  tenure ;  il  ne  pent 
I'alidner  ou  la  d^membrer  sans  Tautorisation  du  sei- 
gneur ;  le  bien  ne  peut  etre  partag6  ;  il  revient  k  un  seul 
enfant,  au  fils  aine,  ou,  k  son  defaut,  ci  la  fiUe  atn^e.  Le 
meier  ne  peut  transformer  les  cultures  (par  exemple 
changer  les  terres  cultiv^es  en  prairies)  sans  la  permission 
du  proprietaire  noble  ;  il  peut  6tre  expuls6,  s'il  y  a  eu 
mauvaise  exploitation,  degS-ts,  non-paiement  du  cens  pen- 
dant trois  ans.  En  ce  cas,  le  propri6taire  entre  en  posses- 
sion du  meiergut,  mais  il  doit  bient6t  y  etablir  un  autre 
tenancier ;  d'ailleurs,  dans  la  pratique,  ces  expulsions 
sonl  rares. 

Le  meier  doit,  comme  redevances,  des  cens  en  argent 
ou  en  nature  (surtout  des  c^r^ales  et  du  b^tail),  parfois 
un  droit  de  champart,  qui  consiste  en  un  tiers  ou  en  un 
quart  de  la  r^colte.  11  acquitte  aussi  des  redevances  en 
poulets  et  en  ceufs,  comme  signes  de  suj^tion.  Quant 
aux  corv^es,  elles  sont  peu  importantes,  surtout  dans  le 
Sud  ;  elles  se  bornent  k  quelques  journ^es  de  charrois 
pour  le  transport  des  redevances  en  grains  au  grenier 
seigneurial  ou  au  raarch^  voisin  ;  elles  sont  dues  au  sei- 
gneur justicier;  dans  le  Nord,  elles  sont  plus  impor- 
tantes et  appartiennent  au  seigneur  foncier.  Le  meier 
acquitte  aussi  des  dimes,  grosses  et  menues,  et  le  prince 
le  soumet  k  des  impots  el  a  des  prestations.  11  faut 
noter  que  le  meier  a  ordinairement  plusieurs  seigneurs 
fonciers,  laiques    ou    ecclesiastiques,   car  son  bien  se 
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<iompose  de  piusieurs  morceaux,  II  participe,  comme 
tous  les  membres  de  la  communaute,  aux  droits  d'usage 
et  aux  biens  communaux. 

A  cold  des  meierguler,  dans  toute  la  Basse-Saxe,  on 
trouve  des  tenures  k  cens  h^rt^ditaires  [Bauenilehen, 
Erbzinsnrtige  Desitzrechte).  Au  point  de  vue  juridique, 
le  tenancier  h6r(^dilaire  peut  plus  librement  disposer  de 
sa  tenure  que  le  meier  ;  ses  redevances  sont  plus  faibles. 
11  pr^te  serment  au  seigneur,  et  les  mutations  ne  peu- 
vent  se  faire  que  par  son  consentement.  Au  point  de  vue 
^conomique,  on  voit  la  difference  des  deux  modes  de 
propriety  :  le  meiergut  a  pour  but  non  seulement  I'en- 
tretien  du  meier,  mais  celui  du  propri^taire  foncier,  qui 
perQoit  une  parlie  notable  des  revenus  ;  dans  la  tenure 
k  cens,  le  seigneur  ne  profile  que  des  revenus  ordinaires 
du  regime  seigaeurial.  Le  meiergut  forme  un  tout  cohe- 
rent; la  tenure  her^ditaire  se  compose  de  pieces 
isol^es. 

HI 

Condition  ^conomiqiie  des  paysans.  Leiirs  diverses 
classes.  —  Considerons  d'abord  les  meier.  Leurs  exploi- 
tations sont  souvent  assez  considerables  (1). 

lis  habitent  dans  le  village  une  maison,  qui  le  plus 
souvent  leur  appartient.  Tout  autour  sont  les  terres  de 
culture.  L'unite  de  culture,  c'est  la  hufe.  Une  ferme  en- 
ti6re  {vollhof)  comprend  deux  hufen  ;  une  demi-ferme 
ne  comprend  qu'une  hufe.  La  hufe  est  un  ensemble  de 
cultures  d'une  etendue  de  30  arpents  {morgen),  compre- 

(1)  II  y  a  cependant  des  halbmeier,  des  dreiviertelmaier,  des 
viertelmaier,  c'est-?i-dire  des  tenanciers  qui  ne  possedent  que  la 
mollis,  les  trois  quarts,  un  quart  de  meiergut. 
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naut,  d'ailleurs,  des  terres  d^tachdes,  Partoat  existe  le 
sysleme  de  I'assolement  triennal.  Le  meier  participe  aux 
droits  d'usage  :  il  conduit  son  b^tail  sur  la  pature  com- 
mune, lire  du  bois  de  la  for6t  ;  ses  droits  d'usage  sont, 
le  plus  souvent,  proportionnels  a  I'importance  de  son 
exploitation  (J). 

La  cat(5gorie  de  paysans  qu'on  appelle  les  koter  est 
g(5n^raleraent  tr6s  nombreuse.  Dans  la  plupart  des  re- 
gions, on  distingue  les  grands  (^;'o^5/io/e7'),possedant  che- 
vaux  et  attelages,  et  les  petits,  qui  n'ont  qu'un  demi- 
attelage  ou  travaillent  h  bras.  Ni  les  uns,  ni  les  autres 
ne  poss^dent  jamais  de  hu/e.  Les  grands  ont  une  terre 
de  40  h  20  arpents  qu'ils  cultivent  avec  un  cheval  ou 
deux  ;  les  petits  possedent  au  maximum  4  arpents  qu'ils 
.  cultivent  tout  au  plus  avec  un  cheval.  Les  grands 
peuvent  vivre  de  leur  terre,  les  pelits  doivent  lirer  une 
partie  de  leurs  ressources  d'un  travail  salari^. 

Les  brinksitzer  et  les  anbauer  ont  bien  le  caract^re  de 
journaliers.  Les  premiers  sont  nombreux  dans  tout  le 
Nord-Ouest.  Leur  propri6t6  consiste  en  une  maison, 
avec  cour  et  jardin,  d'une  etendue  qui  depasse  rarement 
deux  arpents.  lis  habitent  hors  du  village.  Co  sont,  sans 
doute,  de  nouveaux  colons  ou  bieu  des  cultivateurs  [hii" 
fener)  qui  ont  6t6  incapables  de  supporter  les  imp6t8. 
Leur  nombre  s'accroit  au  xviii^  si^cle.  lis  obtiennent  des 
usages  dans  les  communaux  et  aussi,  en  g^n6ral, 
quelques  t^tes  de  b^tail.  Us  ne  peuvent  vivre  exclusive- 
ment  de  la  terre,  et  la  plupart  sont  artisans. 

Au  xviii*  si6cle,  apparaissent  les  anbauer.  Ce  sont  de 
nouveaux  colons;  apres  la  guerre  de  Sept  Ans,  leur 


(1)  II  ne  lui  est  pas  permis  de  conduire  k  la  pature  plus  de 
b^tail  qu'il  ne  peut  en  nourrir  pendant  I'hiver. 
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nombre  s'accroit ;  c'est  qu'il  y  a  uii  grand  mouvement 
de  defrichernent,  Beaucoup  d'enlre  eux  occupent  des  te- 
nures k  cens. 

Les  hduslmge  et  les  abbauer,  ce  sont  ceux  qui  louent 
ou  afTerment  una  maison  ou  un  petit  bout  de  jardi:i  sur 
la  terre  d'un  noble  ou  d'un  paysan.  lis  ne  participent 
pas  aux  communaux  ou  n'en  ont  la  jouissance  quo 
moyennant  un  loyer.  lis  vivent  presque  exclusivement 
de  leurs  gains  de  journaliers,  d'artisans,  de  fileurs  ;  mais 
souvent  ils  poss6dent  une  'vache,  quelques  pores  ou 
quelques  chfevres.  Aucun  ineier  ne  pent  recevoir  un 
hdiisling  sans  I'autorisation  du  propri^taire  noble.  Le 
hdusling  paie  k  ce  dernier  un  droit  de  garde  [schutz- 
geld). 

En  un  mot,  les  classes  de  paysans  correspondent  k  la 
quantity  de  terres  qu'ils  poss^dent ;  et  chacune  d'entre 
elles  correspond  &  un  type  d'exploitation  agricole.  II  y 
a  des  conflils  frequents  entre  les  diverses  classes,  et 
surtout  entre  les  deux  premieres  et  les  classes  inf^- 
rieures,  pour  des  raisons  ^conomiques.  Au  moment  de 
la  recolte,  le  gros  cultivateur  a  besoin  du  travail  des 
brinksitzer  et  des  hduslinge.  Cependant,  entre  toutes  les 
classes  il  y  a  des  liens  de  famille  :  des  fils  de  meier 
peuvent  6tre  des  hduslinge. 


IV 


La  proprUte  noble.  —  II  faut  distinguer  les  biens 
privil^gi^s  {ritlergilter)  et  les  seigneuries  fonci^res 
{grundherrschaften).  Les  rittergiller  se  dislinguent  es- 
sentiellement  par  I'exemption  des  impbts,  par  une  cer- 
taine  immunite  judiciaire   et  par  des   droits  politiques. 
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car  leurs  proprietaires  sont  soumis  seuleruent  aux  tribu- 
naux  (le  deuxi^me  instance  el  onl  le  droit  de  figurer 
aux  Etals.  Le  rittergut  et  I'autoritj^.  du  seigneur  foncier 
sontchoses  distinctes,  quoique  souvent  r^unies  dans  la 
pratique.  Le  seigneur  foncier  [griindherr)  a  ua  droit  de 
propri^t^  Eminent,  en  vertu  duquel  il  pergoit  sur  ses  te- 
nanciers,  quels  qu'ils  soient :  des  cens  en  argent  ou  en 
nature  ;des  dimes,  car  beaucoup  d'entre  elles  sont  aux 
mains  des  laiques  ;  des  corv^es^  tout  au  moins  dans  lo 
Nord  de  la  Basse-Saxe. 

La  justice  seigneuriale  [gerichlsherrschaft)  est  dis- 
tincte,  a  la  fois,  du  rittergut  et  de  la  grundherrschajt, 
bien  qu'elle  puisse,  dans  la  pratique,  leur  6tre  rt3unie. 
Les  justices  seigneuriales  sont  peu  nombreuses,  davan- 
tage  cependant  dans  le  LiJnebourg  et  le  pays  de  Breme 
que  dans  le  Sud.  Dans  le  coml^  de  Hoya-Diepholz,  on 
n'en  trouve  qu'une  seule  ;  dans  le  duche  de  Verden,  il 
n'y  en  a  aucune.  La  plupart  des  justices  seigneuriales 
s'^tendenl  sur  toutun  village. 

D'ailleurs,  les  justices  seigneuriales  ont  subi  les  at- 
teintes  de  la  justice  princiere  («m/^<?;-icA/),  qui  s'etend 
sue  10,  20  villages,  quelquefois  sur  30.  La  justice  prin- 
ci^re,  surtoul  dans  le  Nord,  a  accapar^  la  plus  grande 
partie  de  la  juridiction,  de  sorte  que  les  tribunaux  ne 
conservent  plus  la  competence  civile  et  la  competence 
criminelle  que  dans  des  cas  de  peu  d'importance.  Dans 
le  Sud,  la  justice  seigneuriale  est  plus  ind^pendante  ; 
on  y  trouve  des  «  tribunaux  fermes  »  [gechlossene  Ge~ 
richte).  La  justice  y  forme  une  circonscription  d'un 
seul  tenant,  tandis  que,  dans  leNord,  elle  porte  sur  des 
tenures  dispersees.  —  La  justice  comprend  aussi  la  po- 
lice, par  suite  de  la  confusion  habituelle  de  la  justice  et 
de  radministration.  Et  c'est  la    raison    pour  laquelle  la 
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justice  du  prince  tient  si  fort  k  exercer  son  contr61e  sur 
la  justice  seigneuriale.  —  De  la  justice  dependent  aussi 
certains  droits  sur  les  tenanciers,  et  nntamment  la  plu- 
part  des  corv^es.  Si  les  corvees,  dans  le  Sud,  sent  plus 
fortes  que  dans  le  Nord,  e'est  que  la  justice  seigneuriale 
est  plus  ind^pendante.  La  justice  seigneuriale  agit  done 
directement  sur  I'exploitation  economique  du  domaine 
noble. 

Consid^rons  mainlenant  la  propriety  noble  propre- 
ment  dite,  c*est-ci-dire  le  domaine  proche.  Au  Sud,  elle 
est  plus  diendue  ;  dans  le  Nord,  elle  est  peu  conside- 
rable, n'asouvent  que  la  superficie  d'un  meierhof  ordi- 
naire, si  toutefois  on  fait  une  exception  pour  I'Est  et  le 
Sud-Est  du  Liinebourg. 

Sur  le  domaine  des  seigneurs  (et  le  domaine  royal 
lui-m<^me  ne  forme  pas  exception),  on  ne  trouve  pas  de 
grandes  exploitations  coherentes,  mais  un  grand 
nombre  d'exploitations  de  moyenne  6lendue,  loupes 
par  des  fermiers  difl^rents.  Pour  I'exploitalion  de  la  pro- 
pri6t^  noble,  les  corvees  ont  une  importance  capitale, 
surtout  dans  le  Sud,  oil  les  domaines  sont  plus  impor- 
tants  et  les  justices  plus  fortement  constitutes. 

Prenons  comme  exemple  un  domaine  princier  :  celui 
de  Grohnde,  dans  le  sud  de  la  principaut^  de  Kalen- 
berg,  sur  les  bords  de  la  Weser.  II  s'^tend  sur  10  vil- 
lages, et  tons  les  sujets  sont  astreints  aux  corvees.  On 
distingue  les  corvdes  ordinaires  et  les  corvees  extraordi- 
naires.  —  Les  corvees  ordinaires  consistent  en  corvees  de 
harnois  pour  les  meier  et  en  corv6es  de  bras  pour  les 
koter.  Le  vollmeier  doit  une  corvee  tous  les  8  jours  ;  le 
halbmeie?',  tous  les  14  jours  ;  le  koter,  tous  les  8  jours  ; 
le  beibauer,  tous  les  14  jours.  Pour  les  corvees  de  har- 
nois,  on  emploie  quatre  chevaux  et  des  instruments  ara- 
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toires  ;  elles  se  font,  en  ^le,  de  6  heures  du  malin  k 
6heuresdu  soir;  en  hiver,  du  lever  au  coucher  du  so- 
leil.  Les  corvoyeurs  regoivent  la  nourriture  ou  une 
somme  d^terminde  pour  la  nourriture.  lis  s'emploient 
aux  divers  Iravaux  de  culture  ou  aux  charrois  (des  grains 
provenant  des  cens,  des  mat^riaux  pour  los  reparations). 
Au  total,  on  compte  220  corvees  deharnoi8,representant 
2.270  journ^es,  et  990  de  bras,  representant  11.160 
journ6es;  sur  ces  journees,  559  de  harnois  et  2  570  de 
bras  sont  acquitl^es  en  argent.  11  y  a  aussi  des  corvees 
exlraordinaires  :  pour  la  moisson,  2ou3joursde  tra- 
vail ;  pourle  transport  des  grains  oi  Hanovre  {landreise), 
une  corvee  tous  les  trois  ans ;  des  services  extraordi- 
naires  de  toute  espfece  [pflichtdienste)  pour  les  besoins 
de  ['exploitation  agricole  (tonte  des  moutons,  rouissage 
du  lin).  Les  corvees  extra^-rdinaires  ne  peuvent  jamais 
etre  acquittees  en  argent,  et,  si  on  tente  de  s'en  dis- 
penser, on  est  condamne  k  une  forte  p^nalit^. 

Dans  tout  le  Sud,  c'est  un  regime  analogue.  Les  cor- 
vees ordinaires  s'^l^vent  souvent  a  deux  jours  par  se- 
maine  ;  quelquefois  m^me  elles  sont  arbitraires  et  ne 
peuvent  6tre  transformees  en  redevances  pecuniaires. 
Cela  permet  une  exploitation  agricole  plus  intense  dans 
une  region  ou  se  trouvent  de  grandes  entreprises  de 
culture  :  il  importe  d'avoir  des  services  gratuits.  Comme 
les  deux  tiers  des  biens  des  chevaliers  (rittergiiter)  ne 
disposent  pas  de  la  justice,  il  est  de  ces  proprietaires  qui 
aff^agent  ou  afferment  les  corvees  du  domaine  royal. 
Dans  le  Briinswick-Wolfenbiittel  et  la  seigneurie  de 
Hildesheim,  c'est  la  m6me  organisation  que  dans  le  Sud. 
Au  contraire  dans  le  Nord  [k  I'exception  de  la  partie 
prientale  du  Liinebourg)  (I),   dans  la  plus  grande  partie 

(1)  Oil  les  paysans  acquittent  parfois  3  corvees  par  semaine. 
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du  Liinebourg,  dans  le  comt6  de  Hoya,  dans  les  duch^s 
de  BrSme  et  de  Verden,  les  corvees  sont  presque  tou- 
jours  converties  en  redevances  p6cuniaires,  s'^levant, 
en  general,  ^  9  ou  10  thaler,  et  les  pflkhdienste  xi\^mQ> 
ne  sont  pas  toujours  exiges.  G'est  que,  dans  cette  re- 
gion, les  seigneurs  ne  poss^dent  pas  de  grandes  exploi- 
tations agricoles ;  leur  domaine  proche  est  trfes  peu 
^tendu ;  la  plus  grande  partie  en  a  ^t6  lou^e  aux 
paysans,  et  il  ne  sert  gu^re  qu'aux  besoins  domestiques 
du  propri^laire  noble,  qui  ne  vend,  pour  ainsi  dire,  que 
les  produits  deses  brasseries  et  de  sesbergeries. 

D'une  fagon  g^n^rale,  et,  si  Ton  excepte  les  regions 
du  Sud,  Timportance  ^conomique  des  propri^taires 
nobles  reposait,  non  sur  les  revenus  de  I'exploitation 
agricole,  mais  sur  ceux  du  regime  seigneurial  (cens,  re- 
devances, dimes),  et,  mfime  dans  le  Sud,  ce  sont  les 
droits  seigneuriaux  qui  formaienl  la  plus  grande  partie 
du  revenu, 

Ainsi,  le  Nord-Ouestde  TAllemagne  ressemble  beau- 
coup  plus  aux  regions  de  I'Ouest  qu'aux  pays  de  I'Est, 
ou,  conime  on  le  verra,  chaque  domaine  noble  s'^tend 
sur  tout  un  village,  ou  le  seigneur  exploite  lui-m6me 
ses  terres,  ou  lous  les  habitants  sont  soumis  ci  sa  domi- 
nation, ou  ceux-ci  lui  doivent  un  grand  nombre  de  ser- 
vices gratuits,  ou  le  proprietaire  noble  dispose  m^me 
des  communaux. 

Au  contraire,  dans  le  Nord-Ouest  de  rAllemagne,  les 
paysans  ont  encore  des  institutions  autonomes,unepuis- 
sante  organisation  commune  pour  I'administration  des 
besoins  et  des  services  de  la  communaut^.  Pour  jouir 
des  privileges  de  cette  communaute  (^^met/^o'e),  il  faut 
en  faire  partie  comme  proprietaire.  II  y  a  Ici  plusieurs 
services  importants  :  1°  I'administration  des  biens  com- 
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munaux  ;  2°  la  r^glemenlaliondes  divers  droits  d'usage  ; 
3°  la  police  rurale,  en  ce  qui  concerne  notamment  la 
culture;  4°  I'entrelieii  des  routes  et  des  chemins  ;  5°  le 
service  des  incendies  ;  6*>la  perception  des  imp6ts.  L'ad- 
ministration  communale  est  dirig^e  par  le  baiiermeister 
sous  la  surveillance  el  le  contr61e  des  fonctionnaires 
princiers. 

Dans  le  Nord-Ouestde  TAUemagne,  lescommunaut^s 
villageoises  (landgemeinde)  ont  encore  une  constitution 
democratique  ;  tous  les  membres  ont  le  m6me  droit  de 
suffrage.  La  communaut^  6chappe  aussi  k  I'autorit^  du 
propri6taire  foncier  pour  tout  ce  qui  regarde  le  droit 
priv6,  car  ce  dernier  n'a  d'autorit^  que  sur  les  membres 
pris  isol^ment;  et,  en  ce  qui  regarde  le  droit  public,  elle 
est  plac^e  sous  la  surveillance  de  I'Etat  princier.  Ainsi 
s'est  maintenu  un  veritable  self-governmetit  dont  on  ne 
pouvait  SB  passer,  qui  remontait  au  Moyen  Age,  et  qui 
r^popdait  encore  k  des  r6alit6s  economiques  et  sociales, 
k  des  besoinsr^els. 

Comme  dans  I'Allemagne  du  Sud-Ouest,  le  paysan 
tientla  premiere  place  dans  I'^conomie  sociale  ;  c'est  lui 
qui  exploite  presque  toute  la  terre.  Les  grandes  exploi- 
tations, g^r^es  exclusivement  par  le  propri^taire  noble, 
n'apparaissent  vraiment  qu'au  deloi  de  I'Elbe.  D6ji,  ce- 
pendant,  le  regime  agraire  du  Nord-Ouest  se  diff^rencie 
plus  sensiblement  que  dans  TAlIemagne  du  Sud-Ouest 
du  regime  que  nous  avons  vu  pr^dominer  en  France. 


CHAPITRE  IV 
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Avanl  d'etiidier  le  regime  agraiie  des  pays  de  I'Est  de 
I'Europe,  il  faut  nous  transporter  en  Anglelerre  ;  car,  si 
TAngieterre  a  connu  una  Evolution  de  la  proprii^t^  et 
des  classes  rurales  semblable  h  celle  de  la  France,  son 
regime  agraire  a  fini  par  ressembler,  dans  une  cerlaine 
mesure,  k  celui  des  contrees  de  I'Est :  il  y  a  eu,  aux  xviu® 
et  XIX®  si6cles,  concentration  de  la  propri^le,  formation 
de  grandes  entreprises  agricoles,  profondement  diff^- 
renles  du  regime  de  petites  exploitations  qui  caract^rise 
encore  la  France. 

En  Angleterre,  la  propri^t^  s'^tait  constitute,  au 
Moyen  Age,  h  pen  pr6s  comme  en  France  (1) ;  dans  le 
syst^me  manorial,  le  domaine  est  divis^  en  deux  por- 
tions :  une  reserve  seigneuriale  et  des  tenures  paysannes. 
II  y  a  eu  Emancipation  progressive  du  servage,  plus  ra- 
pide  m6me  qu'en  France;  les  corvEes  arbitraires  furent 
transform^es  en  redevances  pEcuniaires.  Avant  la  fin  du 

(1)  Voy.  ViNOGRADOFF,  Villainage  in  Enyland,  1892,  et  Groivth 
of  the  manor,  1905  ;  Ashley,  Hisloire  et  doctrines  economiques 
de  VAngleterre  a  la  fin  du  Moyen  Age,  trad,  francaise,  1900  ;  W. 
Stvbss,  Histoire  constitiitionnelle  de  VAngleterre,  M.  fr.  Ch  Petit- 
DuTAiLLis,  2  vol.,  1913  ;  Thorold  Rogers,  Histoire  du  travail  et  des 
salaires  en  Angleterre  depuis  la  fin  du  Xlll*  siecle,  trad.  Castelot, 
Paris,  1897. 
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Moyeii  Age,  on  Irouvait  de  nombreux  lenanciers  libres 
[freeholders)^  de  conditions  assez  difT^rentes,  d'aiileurs, 
selon  qu'ils  etaient  propri4taires  h^r^ditaires,  lenanciers 
pour  une  duroe  de  Irois  g^ndralions  [copyholders),  fer- 
miers  k  temps  [leaseholders). 

Les  paysans  libres  de  ces  diverses  classes  Etaient  d^si- 
gnes  sous  le  nom  g^n^ral  de  yeomen.  Mais  le  caract^re 
her^ditaire  de  la  tenure  paysanne  ^(ait  moins  fortement 
marqa6  qu'en  France  ;  la  precarite  en  ^tait  plus  grande  ; 
un  plus  grand  nombre  de  travailleurs  etaient  priv6s  de 
propii^t^  ou  n'avaient  qu'une  propri^t^  insignifiante, 
etaient  4lablis  dansdes  cottages  (co//a^(?r5),s'empk)yaient 
comme  travailleurs  agricoles  [labourers). 

A  la  fin  du  Moyen  Age,  cette  classe  de  travailleurs 
•agricoles  lendait  h  s'accroitre,  car  on  voitse  transformer 
beaucoup  de  tenures  a  long  ternie  en  tenures  oi  temps. 
En  outre,  les  propri^laires  nobles,  dont  les  domaines 
s'accroissent  au  moment  de  la  reforme  de  Henri  VII F, 
grace  a  la  secularisation  des  biens  eccl^siasliques, 
s'efTorcent  de  mettro  le  plus  possible  en  valeur  leurs 
propri^tes. 

II  faut  signaler  un  autre  trait  caracleiistique  de  I'^co- 
noinie  rurale  de  I'Angleterre  :  ce  sont  les  communautes 
de  village.  II  n'y  a  pas  de  propriete  commune,  mais 
exploitation  des  terres  en  cornmun.  C'est  le  syst^me  des 
o/je/0e/(/5  (champs  ouverts),  sur  lesquels  les  propri^les 
se  Irouvent  dispers^es  et  melees.  Le  m6nie  proprietaire 
ou  tenancier  poss^de  un  grand  nombre  de  parcelles; 
par  exemple,  une  propriety  de  20  acres  se  trouve  divi- 
s^e  en  une  trentaine  de  parcelles  sur  tout  le  terriloire  de 
la  paroisse  [township).  Sur  lesorigines  de  ce  regime,  on 
n'est  d'ailleurs  pas  fix^  :  peut-elre  y  avait-il  eu  a  I'ori- 
gine  une  repartition  temporaire  des  terres  ;  peut-6tre  ce 
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regime  marque-t-il  la  trace  d'une  communaut^  primi- 
tive. En  tout  cas,  il  semble  bien  qu'il  y  ait  eu  une  redis- 
tribution p^riodique  des  terres  (1). 

I 

Vexploitation  agricole  (2).  —  Maintenant,  d'ailleurs, 
les  parcelles  de  chaque  tenancier  restent  les  m6mes,  ne 
changent  pasde  mains,  si  ce  n'est  par  voies  de  mutations 
(ventes,  heritages).  Get  entrem^Iement  des  parcelles 
avait  pour  consequence  la  culture  en  commun:  le  terri- 
toire  de  la  paroisse  etait  divis6  en  soles;  c'^tait  le  sys- 
t^me  des  trois  champs,  qui  correspondaitg^n^ralement  k 
une  rotation  triennale  :  froment,  avoine,  jach6re  ;  ou 
bien,  orge,  pois  ou  f6ves,  jach^re.  Parfois,  dans  des 
terres  plus  fertiles,  la  rotation  comprenait  quatre  an- 
uses :  froment,  avoine,  orge  ou  plante  l^gumineuse,  ja- 
ch6re ;  telle  ^tait,  par  exemple,  la  rotation  d'lsleham, 
dans  le  comt^  deCambridge.  Parfois  la  rotation  ^tait  de 
six  ans  :  froment,  orge,  avoine,  tr^lle,  avoine  ou  orge, 
jach^re.  Ailleurs,  c'est  une  rotation  biennale,  moisson  et 
jach6re,  rotation  qui  est  pr(^dominante  dans  le  comt6 
d'York.  Danscertaineslocalitds,  mais  le  cas  est  exceplion- 

(1)  Cf.  E.  Nassk,  Veber  die  mittelalterliche  Feldgemeinschaft  in 
England;  Skebohm,  The  english  village  community,  Londres,  1888. 

(2)  Voy.  Gilbert  Slater,  The  english  peasantry  and  the  inclosure 
of  common  fields,  Londres,  1907;  Th.  Rogers,  A  history  of  prices 
and  agriculture  in  England,  t.  VII,  1902,  et  Histoire  du  travail  et 
des  salaires  en  Anglelerre,  trad.  Castelot,  1897;  Mantou.t,  La  revo- 
lution industrielle  an  XVIIl^  si^cle,  Paris,  1905  (these  doctoral  6s 
lettres) ;  Cunningham,  The  growth  of  english  industry  and  commerce 
in  fnodern  times,  3«  edition,  1905  ;  G.  L.  et  Barbara  Hammo-nd,  The 
village  labourer  et  The  skilled  labourer,  Londres  1919  ;  Hermann 
Levy,  Entstehung  und  Riickgang  des  mrtschaftlichen  Grossbetriebs 
in  England,  Berlin,  1904. 
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nel,  il  n'y  a  pas  de  jach6re  du  tout,  par  exemple,  k  Eton, 
k  Uplon,  k  Dorney,  dans  le  comt^  de  Buckingham.  Cer- 
taines  lerres,  les  moins  fertiles,  sont  cultiv<^es  seulement 
de  loin  en  loin,  lous  les  3,  4,  5  ou  6  ans. 

Dans  VopenfielJ,  les  semailles  et  la  moisson  ont  lieu 
en  niSme  temps  sur  chaque  bande.  Apr^s  la  moisson, 
Y  open  fie  Id  devient  un  terrain  de  p^ture  commune,  de 
vaine  pAlure  ;  de  m^me  aussi,  les  prairies,  une  fois  que 
Jes  foiiis  sont  fails.  Cetle  forme  d'exploitation  commune 
pr^servail  la  propri^tt^  da  y-'omen  (1). 

Outre  lesterres  de  culture,  il  existait  des  comynon  lands 
ou  des  waste  lanls,  terres  vagues,  communs  ou  com- 
munaux.  Ce  sont  des  landes,  des  bruy6res,  des  bouquets 
de  bois.  Ces  commoyifields  servent  de  p&lure  aux  mou- 
tons  ;  dans  les  bois,  les  habitants  poss^dent  des  droits 
d'aflouage  ;  dans  les  Clangs,  le  droit  de  p^che  ;  dans  les 
marais,  le  droit  de  prendre  de  la  tourbe.  Ces  terres  com- 
munes appartenaienten  principe  au  seigneur  {lord  of  the 
manor),  qui  y  avail  un  droit  d'usage;  I'usage  a[)partenait, 
d'ailleurs,  non  k  tous  les  habitants,  mais  aux  propri6- 
taires,  le  plus  souvent  en  proportion  de  I'etendue  de  leur 
propri^l^.  Seul,  le  seigneur  pouvait  souvent  envoyer  un 
nombre  illimitd  de  b^tes  sur  la  pdture  commune  ;  les 
autres  propri^taires  n'y  menaient  qu'un  nombre  deter- 
mine d'animaux,  suivant  le  nombre  de  parcelles  qu'ils 
po8s6daient.  Mais,  dans  certains  districts,  toute  famille 
occupant  une  maison  pouvait  faire  paitre  deux  ou  trois 
betes  sur  le  communal,  souvent  par  simple  tolerance,  ou 
bien  ramasser  du  bois  moit  sur  I'affouage,  ou  encore 
les  tisserands  y  6lendaient  des  pieces  d'^toffes  aprcs  le 

(1)  Sur  I'exploitation  agricoje,  voy.  la  description  generale, 
faite  par  le  hoard  of  agriculture,  dont  le  secretaire  etait  Ar- 
thur Young  et  le  president  Jhon  Sinclair. 
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blanchiment  on  la  leititure.  Enfin  de  pelites  maisons, 
des  cabanes  s'y  ^levaieiit :  c'^laient  des  cottages^  cons- 
truits  en  matt^riaux  l(^gers. 

On  peul  d'autant  mieux  se  rendre  compte  du  caractere 
des  comniunaut^s  de  villages  qu'ilen  subsiste  encore  au- 
jourd'hui.  Voici,  par  exemple,  Laxton,  dans  le  Nolting- 
hanishire  :  le  village  se  trouve  au  centre  de  la  paroisse  et 
il  est  entour^  par  des  champs  cl6lur6s  ;  mais  la  mollis  du 
territoire  est  occup^e  par  des  openfields^  avec  rotation 
triennale  (bl6s  d'hiver,  bl6s  de  printemps,  jach^re) ;  on 
y  voit  aussi  des  prairies  et  patures  communes.  A  Gas>tor, 
dans  le  Northamplonshire,  sur  4.976  acre?,  1:300  sont 
enclos,  2  423  Qn  open  fields,  813  en  prairies,  370  en  terres 
vagues.  Apr6s  la  moisson,  on  autorise  la  vaine  pAlure. 
Les  projiii^taires  nobles  (^des  commissaires  eccl^sias- 
tiques  et  le  comte  Fitzwilliams)  ont  leurs  champs  entre- 
m6l^s  dans  ceux  des  tenanciers  ;  ce  fut  seulement  en  1 892 
qu'on  d^cida  I'enclosure.  A  Henlow,  oil  eut  lieu  une 
r^cente  enclosure,  tout  le  territoire  (2.450  acres)  est  en 
openfieldsf  Les  champs  cultiv^s  occupent  plus  de  la 
moiti6  du  territoire  en  3  ou  4  soles  ;  la  parlie  la  moins 
cultivable  et  la  plus  (§loign^e  se  trouve  en  p^ture.  Les 
tenues  (de  3  ou  4  acres  jusqu'^  20)  sont  divisdes  en  par- 
celles  :  par  exemple,  pour  20  acres,  30  parcelles.  Le  long 
des  rivieres,  s'^tendent  (les  prairies  communes,  divis^es 
€-n  lots  d'undemi-acre  ou  d'un  quart  d'acre,  et  qui,  apr^s 
les  foins,  servent  de  p0.tures  communes, 

Cette  forme  d'exploilation  agricole  requiert  une  orga- 
nisation autonome  :  des  assemble'es  de  fermiers  et  de  pro- 
pri^taires  ayant  droit  aux  communs  ;  un  jury,  qui  decide 
de  toules  les  questions  de  culture  [fieldjury)  ;  un  bailli, 
qui  est  I'agent  ex^cutif  de  I'assembMe.  On  r^partit  entre 
tous  les  commoners  les  profits  de  la  propridti5  commune* 
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II 


Les  enclosures.  —  Tout  ce  regime  a  6td  profond^ment 
modifid  par  les  enclosures,  qui  ont  op^re  la  concentra- 
tion de  la  propri6t6  foncifere.  Ily  a  euun  premier  mou- 
vemenl  d'enclosures  k  lafindu  xv*  si^cle  et  au  xvi',  dans 
laperiodequi  s'etendde  1470  k  1530.  n^j&,acette6poque, 
les  grands  propri^taires  voulaient  accroitre  leur  fortune 
en  se  parlageant  les  comraunaux  et  en  remaniant  k  leur 
profit  la  division  du  sol,  le  plus  souvent  par  la  force. 
D6s  le  d^but  du  xvi®  si^cle,  s'616vent  des  plaintes  Irfts 
vives  contre  les  enclosures  ;  on  leur  reproche  d'entrai- 
ner  la  conversion  des  terres  arables  en  prairies,  de  di- 
minuer  le  nombre  des  fermes,  de  depeupler  les  cam- 
pagnes.  Dans  son  Utopie,  en  1516,  Thomas  Morus  dit : 
«  Pour  qu'un  seul  homme  puisse  satisfaire  son  avidity 
insatiable,  veritable  fl^au  pour  le  pays,  pour  qu'il  puisse 
r^unir  des  terres  en  un  domaine  et  entourer  d'une  hale 
plusieurs  milliers  d'arpents,  les  villageois  sont  chassis 
de  leurs  champs,  ddpouill^s  par  la  fraude  ou  par  la  vio- 
lence ;  ou  bien,  las  des  vexations  qu'ils  ont  k  subir,  ils 
se  r^signent  k  vendre  leur  bien  ». 

D'ailleurs,  les  documents  officiels  notent  aussi  les 
consequences  des  enclosures  :  une  loi  de  1489,  sous 
Henri  VII,  signale  la  depopulation  de  Tile  de  Wight, 
«  due  k  la  conversion  des  terres  arables  en  paturages  et^ 
raccaparement  des  fermes  ».Non  moinssignificatif,  sous 
le  m6me  r^gne,  facte  pour  emp^cher  la  destruction  des 
villages  :  «  Le  roi  voitdejour  en  jour  s'aggraver  cer- 
taines  pratiques  d^sastreuses  :  on  laisse  tomber  en  mine 
et  Ton  demolit  volontaireraent  des  maisons  el  des  vil- 
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lages,  et  Ton  traiisforme  en  paturages  des  lerres  qui,  de 
tout  temps,  avaient  6te  consacr^es  au  labour...  En  cer- 
tains villages  ou  200  personnes  trouvaient  du  travail  et 
en  vivaient  honorablement,  il  n'y  a  plus  d'occupation 
maintenant  que  pour  deux  ou  trois  bergers  et  le  reste 
tombe  dansl'oisivel^)).  La  loi  ordonne  que  toule  maison 
dont  dependent  20  acres  de  terre  labour^e  doit  etre 
tenue  en  bon  6tat  et  servir  d'habilation  k  une  famille 
de  cullivateurs. 

Celteloi,  d'ailleurs,  n'a  pas  6t6  observce,  car  on  6dicla 
dans  la  suite  beaucoup  de  mesures  analogues:  en  1515, 
1516,  1533,  1533,  1552,  on  ordonna  de  reconstruire  ou 
de  r<5parer  les  cliaumi^res  abandonnees ;  on  limita  le 
nombre  de  moutons  que  pourrait  poss^der  chaque  pro- 
pri^taire  (2.000  au  maximum,  d'apr6s  la  loi  de  1533). 
Notons  qu'aux  xv«  et  xvi*  si^cles,  le  seigneur  songe  a 
accroitre  son  b^ndfice  plus  encore  qu'^  etendre  sa  pro- 
pri^t^.  C'est  I'^poque  aussi  ou  beaucoup  de  tenures 
h^r^ditaires  sont  transform^es  en  fermes. 

Mais  le  mouvement  se  ralentit  h  partir  de  1530  et  plus 
encore  dans  la  seconde  moilid  du  xvi*  siecle  ;  il  s'arr^te 
presque  instantan^ment,  sans  que  les  raisons  en  appa- 
raissent  bien  nettement.  Au  xvu"  siecle  et  au  debut  du 
xviii®,  il  reste  encore  beaucoup  de  terres  k  enclore,  en- 
viron un  tiers  ou  la  moiti^  ;  il  y  »  encore  une  classe  nom- 
breuse  de  propri^taires  paysans,  et  Ton  sait  que  les 
yeomen  ont  juue  un  rdle  remarquable  pendant  la  guerre 
civile;  ils  formaient  le  principal  effectif  des  «  Tetes 
rondes  »  de  Crom^yell. 

Le  mouvement  d'enclosure  reprend  plus  vigoureuse- 
ment  au  xviii' siecle  (1).   On  a  parfois  pr^tenda  que  ce 

(4)  Mantoux,  op.  cit.,  pp.  146  et  sqq. 
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second  d(^veloppenient  de  Tenclosufe  eut  pour  cause 
princlpale  les  progr^s  de  I'industrie.  Mais  la  reprise  des 
enclosures  est  ant^rieure  k  I'essor  industriel  ;  celui-ci  a 
pu  seulement  conlribuer  k  I'accentuer,  vers  la  lin  du 
xviii®  si^cle  et  au  commencement  du  xix*. 

L'une  des  causes  essentielles  [)arait  etre  le  d^veloppe- 
ment  de  I'agricullure.  D^jk,  au  xvu®  si^cle,  ileslvrai, 
on  s'^tait  occupd  des  questions  agricoles  :  Harllib, 
Weston,  sou§  le  proteclorat  de  Cromwell,  Donaldson, 
aprcs  la  P^volulion  de  1688,  furenl  les  pr^curseurs  des 
agronomes  modernes.  Mais,  en  fait,  avant  lexviii"  si^cle, 
les  progres  agricoles  furent  assez  faibles. 

Dans  la  description  de  Daniel  de  Foe  (1),  on  voil  que 
TAnglelerre  est  couverle  un  pen  parlout  de  terres  in- 
cultes  :  les  landes  abondent  dans  le  coml6  de  Surrey  et 
dans  le  Yorkshire ;  dans  les  comics  de  Cambridge,  de 
Huntingdon,  de  Lincoln,  les  mar^cages  sont  nombreux  ; 
les  comt^s  de  Derby  et  de  Northumberland  comprennent 
aussi  beaucoup  de  terres  inculles.  Ce  sont,  d'ailleurs, 
toujours  les  anciens  proc^d^s  de  culture  :  I'assolement 
Iriennal,  des  instruments  agricoles  rudimontaires,  un 
^levage  tr^s  primitif.  Le  grand  nombre  des  locations  r6- 
vocables  [tenures  at  will)  emp6che  les  ameliorations. 

Mais,  au  xvm*  si^cle,  on  apergoit  une  transformation 
remarquable.  Les  agronomes  ont  une  tres  grande  in- 
fluence ;  il  faut  signaler  notamment,  en  1731,  la  publica- 
tion du  livre  de  Jelhro  Tull,  The  new  horse  hoeing  hus- 
bandry, or  an  essay  on  the  principles  of  tillage  and  ve- 
getation. Jelhro  lull  s'dtait  livr^  lui-ni6me  k  des  expe- 
riences dans  sa  propri^te  du  Berkshire  :  il  recommande 


(1)  A  tour  through    the  whole  island  of  the  Great  Britoin,  3  vol. 

(1724-1727). 
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de  meilleurs  proc^d^s  de  culture,  des  assolements  con- 
tinus  par  la  suppression  des  jach^res,  d^montre  les 
avantages  du  turneps  et  de  la  betterave,  ainsi  que  des 
prairies  artiricielles. 

Or,  k  ce  moment  m^me,  les  propri^taires  nobles  sentent 
le  besoin  d'accroilre  leur  revenus.  Certains  s'adonnent  h 
I'agriculture  :  tel,  lord  Townshend,  I'ancien  ministre, 
qui,  en  V730,  se  retire  a  Rainham,  dans  le  Norfolk  ;  il 
s'inspire  des  m^lhodes  hollandaises,  emploie  les  drai- 
nages, les  engrais,  les  amendemenls  ;  il  supprime  la  ja- 
ch6re ;  pr^occupd  surtout  de  I'dlevage,  il  cr^e  des  prai- 
ries arlificielles.  Gommeila  obtenu  d'excellentsrdsultats, 
son  exemple  fut  suivi  par  d'aulres  propri^taires,  comme 
le  comte  de  Norfolk,  qui  s'enrichit  par  la  culture  de  ses 
terres.  On  vit  s'introduire  des  assolements  conlinus  sans 
jach^re,  comme  celui-ci :  pois,  froment,  orge,  avoine. 
La  meilleure  partie  des  common  fields  fut  mise  en  cul- 
ture ;  les  prairies  se  d^velopp^rent  surtout  d'une  fagon 
remarquable.  Souvent  des  champs  apparlenant  k  plu- 
sieurs  propri^taires  furenlcl6tur6s,  sans  qu'ils  ces«a8sent 
d'etre  des  openfields  {\). 

Dans  la  deuxifeme  moitid  du  xviu*  si^cle,  on  entreprit 
aussi  de  grands  travaux  publics  :  dess^chement  de  ma- 
rais;  construction  de  routes  et  de  canaux.  Les  progr6s 
des  voiesde  communication  eurent  une  grande  influence 
sur  le  d<5veloppement  de  I'agriculture. 

On  vitalors  seformerja^classe  des  grands  fermiers  (/ar- 
W2e?vs), comme  Coke  deHolkham,  qui,  en  I776,s'^tablitsur 
un  domaine  de  2.000  livres  de  rente,  dont  il  parvint  a  tirer 
un  rcvenu  de  20.000;  sous-louant  la  terre  par  des  baux 
k  longs  lermes,  il  s'eflorQait  de  convertir  les  paysans  aux 

(1)  Slater  {op.  cit.)   en  cite  quelques  exemples  significatifa. 
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m^thodes  nouvelles.  11  y  eut  aussi  de  grands  61eveurs^ 
comme  Bakewel,  qui  tenta  d'am^liorer  les  esp^ces  par 
des  croisemenls,  usant  d^ja  d'une  m^thode  vraiment 
scientifique.  Des  races  furent  cr^^es,  comme  celle  de 
Durham,  qu'on  essaiera  plus  tard  d'introduire  en  France. 
L'An^leterre  servit  de  module  a  toute  I'Europe,  el  sa 
litl^rature  agronomique  se  r^pandit  partout;  ainsi,  en 
France,  on  se  conlenta  d'abord  de  traduire  les  ouvrages 
des  agronomes  anglais.  L'un  des  plus  remarquables, 
dans  la  seconde  moiti^  du  xvni*  si6ele,fut  Arthur  Young 
qui,  i  partir  de  1767,  voyagea  en  Angleterre,  puis  en 
France  pour  trouver  deslermesde  comparaison  ;  en  1793, 
il  fonda  le  Board  of  agriculture,  dont  il  fut  le  secr«itaire 
pendant  trente  an8(l). 

II  est  certain  que  le  syst^me  de  la  communaut^  de 
village  6lait  peu  compatible  avec  de  grands  progr^s 
agricoles/car  il  maintenait,  pour  assurer  les  p^turages 
commons,  les  landes  et  les  terres  incultes ;  il  ^tait  difficile 
aussi  de  ^aire  adopter  de  nouveaux  precedes  par  I'en- 
semble  des  commoners.  Pour  qu'on  puisse  effecluer  des 
progres  decisifs,  on  consid^re  comme  n^cessaires  les 
grandes  exploitations,  formant  chacune  un  lout  cohe- 
rent. 

Cependant  on  essaya  d'abord  d'adapter  au  regime  des 
commonfields  les  nouvelles  m^thodes  de  culture.  Un 
act  de  1773,  relatif  k  une  meilleure  r^glementation  des 
common  arable  fields,  declare  que  tout  ce  qui  concerne 
cette  culture  doit  etre  approuve  par  les  trois  quarts  des 
tenanciers,  avec  le  consentement  du  propri^taire  et  du 
d^cimateur.  Le  contrat  est  valable  pour  4,  6  ou   8  ana. 


(1)  Sur  tout  ce  qui  precede,  voy.  Prothero,  The  pioneers  and 
progress  of  english  fanning,  Londres,  1888. 
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Chaque  ann^e^  doit  ^tre  61u  un  a^ent  exiculif  pour  tout 
ce  qui  concerne  les  terres  communes  [fieldreeve).  Isaac 
Leelham  tenta  d'appliquer  ce  syst^me  k  Hamanby  (dans 
le  comt6  d'York),  ou  les  champs  cultiv^s  avaient  6t6 
6tendus  aux  d^pens  des  communs.  II  fit  adopter  une 
nouvelie  rotation  :  1°  turneps  et  pa,lurage  des  moutons  ; 
2°  orge  ;  3°  prairie  ;  4*  froment  ;  5°  avoine  ou  pois. 
Chaque  tenancier  est  oblig^  d'envoyer  des  moutons  en 
proportion  de  sa  tenure.  D'ailleurs,  ^Hamanby,  sept  ans 
apr6s  le  contrat,  en  1800,  est^dicl6  un  acte  d'enclosure. 
Ainsi  Tact  de  1773  pouvait,  dans  une  certaine  mesure, 
preparer  le  mouvement  d'enclosure. 

En  outre,  au  xviu''  si^cle,  les  propri^taires  nobles  s'ef- 
forc^rent  d'^lendre  leurs  propri^t^s,  de  transformer  les 
tenures  h^r^ditaires  ou  ^  longs  lermesen  fermes  tempo - 
raires.  La  concentration  de  la  propriety  fonciSre  nepouvdit 
s'op^rer  qu'aux  d^pens  de  la  classe  paysanne,  qui  sera  ex- 
propri^e.  Telle  sera  lacons^quence  laplus  remarquabledes 
enclosures.  Celles-ci  serontsurtoutpossibles  k  cause  de  la 
preponderance  politique  des  nobles,  tout-puissants  dans 
les  deux  chambres,  aussi  influents  dans  le  parti  whig  que 
dans  le  parti  tory  ;  c'est  la  classe  des  gentlemen  qui  dis- 
pose de  toute  la  puissance  publique. 


Ill 


Mecanisme  des  enclosures.  —  Contrairement  a  ce  qui 
se  passait  au  xvi*  si6cle,  les  enclosures  ont  maintenant 
des  sanctions  legales.  Beaucoup  d'entre  elles  sont  auto- 
ris^espar  un  acte  du  Parlement.  11  y  a  alors  toute  une 
procedure.  D'abord  une  petition  est  envoyde  au  Parle- 
ment. L'initiative,  remarquons-le,  vient  des  grands  pro- 
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pri^laires,  qui  convoquenl  I'assenjbl^e  des  proprietaires. 
Dans  I'assemblep,  les  votes  complent  en  raison  tie  la 
superllcie  possdd^e  ;  les  signalaires  doivenl  repr^senter 
les  4/'S  des  terres  possedees  ;  mais  souvent  la  grande 
majority  des  proprietaires  ne  dispose  que  d'un  cinqui6me  ; 
d'ailleurs,  on  exerce  une  pression  sur  les  recalcitrants. 

La  petition,  une  fois  signee^  est  envoy^e  au  Parle- 
nient.  EUe  declare  que  I'enclosure  r^pondrait  aux  int^- 
r6ts  des  proprietaires.  Voici,  par  exemple,  la  petition 
envoyee  pour  I'enclosure  de  Henlow,  dans  le  coint^  de 
Bedford,  en  1795  :«  II  y  a  dans  la  paroisse  divers  open  et 
common/ields,  i^rdixries,  paturages,  terres  vagues  el  culti- 
v^es,  d'une  superficie  d'environ  2.000 acres;  ces  champs 
sont  situ^s  d'une  fagon  incommode,  m6l6s  les  uns  aux 
aulres,  ce  qui  empeche  tout  progr^s  de  la  culture  ;  les 
divers  proprietaires  et  personnes  int^ress^s  sont  d^si- 
reux  d'encloreces  terres  et  de  lesdiviser,  deles  allottiren 
proportion  de  leurs  propriet^s  et  de  leurs  droits  ».  Les 
peiilions  de  ce  genre  sont  bien  accueillies  au  Parlement, 
oil  dominent  les  gentlemen,  k  mo^ns  qu'il  n'y  ait  des 
contrepelitions  ^manant  d'autres  grands  proprietaires  ou 
decimateurs.  Ces  formalites,  asscz  on^reuses  d'ailleurs, 
sont  supportees  par  les  riches  proprietaires. 

Reste  I'operation  de  repartition,  de  redistribution  de 
la  propriete,  qui  est  tres  delicate;  elle  est  confiee  a  des 
commissaires,  au  nombre  de  3,  5  ou  7,  qui  sont  choisis 
en  principe  par  le  Parlement,  mais  qui  sont  ddsignes, 
en  realiie,  par  les  signalaires  de  la  petition  (tons  les  con- 
temporains  le  reconnaissent).  Or,  les  commissaires 
jouissent  d'un  pouvoir  illinjite.  Cost  ce  que  reconnait 
Arthur  Young  :  «  lis  exercent  une  sorle  de  despolisme. 
lis  sont  corame  un  souverain  absolu,  entre  les  mains  de 
qui  sont  remises  toutes  les   terres  d'une  paroisse,  pour 
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qu'il  les  refonde  et  les  redistribue  k  son  bon  plaisir  ».  Et 
longtemps,  leurs  decisions  rest^rent  sans  appel.  Aussi, 
d^s  1770,  Arthur  Young,  cependant  partisan  des  enclo- 
sures, demandait-il  que  les  commissaires  fusaent  ^lus 
par  I'assembl^e  de  tons  les  propri^laireselresponsables 
devant  les  tribuiiaux.  Ce  fut  seulemenl  en  1801  que  la 
loi  g^n^rale  sur  la  procedure  des  enclosures  prit  les 
mesures  suivantes  ;  1°  les  fonclions  de  commissaires 
seraient  interdites  au  seigneur  ou^  ses  agents,  ou  k  ceux 
d'entre  eux  qui  I'ont  quilte  depuis  moins  de  trois  ans  ; 
2°  les  commissaires  doivent  recevoir  et  inscrire  toutes  les 
r^claraaiions  ;  3°  touto  personne  Ids^e  a  le  droit  d'en 
appeler  des  decisions  des  commissaires  au  tribunal  du 
juge  de  paix. 

D'autres  enclosures  furent  op6r6es  sans  6tre  sanction- 
ndes  par  le  Parlement,  dans  les  cas  oii  tous  les  propri6- 
taires  purent  se  mettre  d'accord  ;  c'^tait  Tavantage  du 
lord,  qui  ^vitait  ainsi  des  frais  considerables.  Parfois,  ce 
sont  les  yeomen,  qui  en  prennent  eux-mfenies  I'iniliative, 
quand  il  n'y  a  pas  de  grands  propri^talres;  ils  peuvent 
avoir  avantage  k  constituer  des  tenures  s^par^es,  k  sup- 
primer  les  commonfields  par  arrangements  amiables. 
En  1836,  est  vot^  un  act  pour  faciliter  I'enclosure :  les 
2/3  des  propri^taires  peuvent  nommer  des  commissaires 
pour  I'enclosure;  si  les7/8  sontd'accord,  iln'est  point  be- 
soin  de  commissaires  (1).  De  1836  4  18ir5,  les  actes 
prives  furent  plus  nombreux  que  les  actes  sanctionn(58 
par  le  Parlement  (2). 

II  convient  de  distinguer  d'une  part,  les  enclosures  de 
terres  vagues,  et,  d'autre  part,  les  enclosures  de  terres 


(1)  Slater,  op.  cit.,  pp.  148  et  sqq. 

(2)  Ibid.,  pp.  268  et  sqq. 
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cultiv^es ;  ces  derni^res  ont  pour  effet  de  supprimer  les 
communautes  de  villages.  On  comprendque  la  premiere 
cal^gorie  ait  trouv6  beaucoup  moins  de  rdsistaace  de  la 
pari  des  populations,  car  elle  a  pour  eflet  de  meltre  en 
valeur  des  terres  incultes,  d'augmenter  le  nombre  des 
personnes  employees  k  la  culture.  Aussi,  dans  les  coa- 
tr^es  du  Nord  et  de  I'Ouest  de  I'Angleterre,  le  mouve- 
ment  a-t-il  commence  plus  t6t  qu'ailleurs  ;  il  portait,  en 
effet,  sur  les  terres  vagues,  qu'on  s'efTorQait  de  mettre 
en  valeur  (I). 

Une  question  tr^s  importante,  c'est  celle  des  dates.  A 
quel  moment  a  commence  le  mouvemenl?  Quands'est-il 
accenlu6?  Quand  a-t-il  6te  le  plus  fort? 

Avant  1727,  il  y  a  peu  d'actes  d'enclosure,  malgr6  le 
General  enclosure  act,  de  1695,  applicable  "i  I'Ecosse. 
Mais,  vers  1730,  il  y  a  une  tendance  vers  I'enclosure, 
comme  le  montre  le  traits  d'Edward  Lawrence,  The  duty 
of  a  steward  to  his  lord  (1727)  qui  declare  que  I'intendant 
du  seigneur  doit  se  pr^occuper,  avant  tout,  d'^tendre 
sa  propri^t6.  Le  mouvement,  qui  commence  vraiment 
vers  1730,  s'accentue  a  partir  de  1760 ;  tr^s  fort  ci  la  fin 
du  xviii®  siecle  et  au  commencement  du  xix%  il  se 
ralentit  apres  1815  et  surtout  apres  1845.  11  faut  consul- 
ter,  k  cet  6gard,  la  statistique  des  actes  d'enclosure  pro- 
mulgu^s  par  le  Parlement.  C'est  dans  la  periode  ante- 
rieure  k  1802  que  ces  actes  sont  les  plus  nombreux  mais, 
de  1802  a  1815,  le  tant  pour  cent  annuel  est  encore  fort 
^lev6.Tres  significative  aussi  est  la  statistique  des  enclo- 
sures de  terres  vagues  (2) : 


(1)  Voy.,  ap.  Slater,  p.  161,  la  carte  de  I'itin^raire  de  Leland 
(1536-1542). 

(2)  Ibid.,  App.  A  (p.  267). 
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Nombre    d'actes 

Quantite 
des    acres 

Nombre    d'acres 
p»r  annee 

1727-1760 

56 
292 
182 
564 
244 

74.518 

478  259 
273.891 
739.743 
199.300 

2.192 

14.946 

30.432 

52.839 

6.643 

1761-1792 

1793-1801 

1802  1815 

1816  1845 

Le  mouvement  s'est  ralenti  dans  la  deuxi^me  moiti^ 
du  xixe  si^cle,  surtout  parce  qu'il  ne  restait  que  peu  de 
terres  ci  enclore.  D'apres  uhe  enquele  pour  la  transfor- 
mation des  dimes  (faite  par  comtes),  il  y  aurait  eu,  ci 
celte  date,  encore  903  paroissjes  (soil  un  dixi6me  des 
paroisses  anglaises)  non  soumises  aux  enclosures,  et 
comprenant  260  000  acres.  Mais  ces  chiffres  paraissent 
€xager^s  (I).  D'ailleurs,  k  la  fin  du  xix*  si^cle,  nous 
voyons  encore  s'op^rer  des  enclosures,  notamment  dans 
le  corat^  de  Hertford,  ou  les  communaut^s  de  villages 
ont  subsist^  plus  longtemps  que  dans  la  plupart  des 
autres  regions.  Slater  cite,  parmi  les  enclosures  (oules 
r^centes,  celle  d' Upton  Saint- Leonards,  de  1899,  oil 
d'ailleurs,  depuis  60  ans,  le  syst^me  des  quatre  soles 
6tait  abandonn^,  ainsi  que  la  jach^re.  Dans  la  region  des 
Berkshire  downs,  beaucoup  d'enclosures  ont  eu  lieu  au 
cours  du  XIX*  si^cle  et  ont  modifi6  pen  a  peu  le  pays  (2). 
Dans  I'ile  d'Axholme,  les  comnmnaut^s  de  villages 
subsislent  encore.  Mais  aujourd'hui,  on  pent  consid^rer 
les  enclosures  comme  terminees  (3). 


(1)  Slater,  pp.  36  et  sqq. 

(2)  Ibid.,  pp.  63  et  sqq. 

(3)  Ibid.,  pp.  52  et  sqq. 
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IV 


Effets  el  consequences  des  enclosures.  —  Un  premier 
effet  des  enclosures,  c'est  la  concentration  de  la  propriety 
fonci^re  entre  les  mains  des  grands  propri^taires.  Que 
Ton  consid^re  la  fagon  dont  s'op^re  la  redistribution  des 
terres  ;  elle  se  fait  toujours  au-  profit  du  grand  propri^- 
taire  et  aux  d^pens^des  paysans,  qui  sont  obliges  d'ac- 
cepter  les  lots  qu'on  leur  d^signe.  Le  yeoman  perd  aussi 
ses  droits  sur  le  communal,  maintenant  divis6  ;  il  est 
vrai  qu'on  lui  en  altribue  une  part,  mais  proportionnelle 
au  nombre  d'animaux  qu'il  envoyait  pSiturer  dans  la 
lande.  Le  propri^laire  noble  s'empare  de  la  plus  grande 
partie  des  terres  vagues;  sa  propri^t^  forme  maintenant 
un  tout  coherent.  II  ne  faut  pas  oublier  non  plus  que  le 
yeoman  doit  payer  les  frais  do  cloture,  contribuer  aux 
d^penses  de  I'enclosure  ;  toute  celte  operation  I'a 
^ppauvri.  Beaucoup  de  paysans  sont  incapables  de  r^- 
sister ;  ceux  qui  n'ont  ni  assez  de  ressources,  ni  assez 
d'^nergie,  vendent  leurs  terres  ;  ces  biens  sont  achet^s 
par  les  grand-  propri^taires  ou  par  des  gens  qui  aspirent 
k  le  devenir  (marchands  enrichis,  financiers,  manufactu- 
riers).  Ainsi,  beaucoup  de  propri^l^s  paysannes  dispa- 
raissent  et  sont  r^unies  aux  grandes  proprietds  :  tous  les 
renseignements  que  nous  poss6dons  s'accordent  a  nous 
en  donner  la  preuve. 

Une  seconde  consequence  des  enclosures,  ce  furent 
les  transformations  de  I'exploitation  agricole.  Sous  au- 
cun  doute,  il  y  a  eu  accroissement  de  la  surface  cultiv^e 
gr^ce  k  I'enclosure  des  landes  et  des  terres  vagues.  De 
1702  ck   1802,   577   acles   ordonnerent  I'enclosure    f^es 
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iandes  et  des  patures  communes  ;  800.000  acres  furent 
ainsi  ajoules  aux  terras  cultiv^es  de  I'Angleterre  et  du 
pays  de  Galles.  Ce  mouvement,  qui  a  precede  celui  de 
['enclosure  des  terres  arables,  a  eu  souvent  pour  conse- 
quence la  creation  de  nombreuses  petites  tenures  et 
propri^tes,  notamment  dans  le  Devonshire;  nulle  part, 
en  effet,  le  d^frichement  ne  fut  pousse  avec  tant  de  vi- 
gueur  que  dans  ce  comte.  Quand  il  y  a  enclosure  de 
Iandes,  la  p^ture  fait  place  aux  terres  cultivees. 

Dans  Tenclosure  des  terres  arables,  c'est  tout  le  con- 
traire  qui  se  produit.  En  eflet,  le  grand  propri^taire 
transforme  souvent  ses  terres  arables  en  prairies,  sans 
compter  que,  grace  ci  la  cloture,  la  garde  du  beJail  de- 
vient  facile  ;  on  y  trouve  unavanlage  evident;  I'elevage 
ne'donne-t-il  pas  un  be'nefice  plus  considerable  que  la 
culture?  Ses  produits  sont  varies  el  lucratifs  :  c'est  le 
beurre,  c'est  le  lait,  c'est  la  viande  de  boucherie. 

On  constate  done  deux  mouvements  inverses  :  dansle 
Nord,  il  y  a  de'frichement  de  terres  incultes  ;  dans  le 
Sud,les  terres  arables  sont  transformees  en  paturages. 
Mais  le  second  phenomene  est  sensiblement  plus  intense 
que  le  premier  :  de  1727  a  1774,  dans  109  paroisses,  on 
a  enclos  les  Iandes;  dans  273,  les  terres  arables.  La 
consequence  se  manifestera  bientot ;  I'Angleterre  ne 
pourra  plus  suftire  a  sa  consommation  en  grains,  d'au- 
tant  plus  que  sa  population  s'accroit  rapidement. 

L'elevage  demande  moins  de  main-d'oeuvre  que  la 
culture;  il  contribue  done  k  la  creation  de  grandes 
exploitations,  de  grandes  fermes.  La  plupart  des  agro- 
nomes  se  montrent  favorables  a  la  grande  exploitation, 
dont  ils  atlendent  plus  de  [jfogres  agricoles  que  des 
pelites  entreprises  d'autreiois.  Arthur  Young,  par 
cxemple,  considere  que  la  divii^ion  du  travail,  —  moins 

S6e  7 
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ais^e  k  r^aliser,  il  est  vrai,  dans  I'agriculture  qne  dans 
I'industrie  —  n'est  possible  que  dan^  les  grandes  exploi- 
tations ;  les  terres  des  yeomen,  d6clare-t-il,  sont  mat 
cultivdes,  d'une  fagon  routini^re  ;  le  grand  propri6taire, 
au  contraire,  a  plus  d'initiative,  dispose  de  ressources  qui 
lui  permettent  de  faire  des  experiences  et  de  tenter  des 
ameliorations,  de  nouveaux  procedes  agricoles,  de  nou- 
velles  cultures;  dans  les  grandes  fermes,  la  rente  ne 
cesse  de  s'accroitre. 

Ons'explique  done  la  disparition,  non  seulement  d'un 
grand  nonibre  de  propri^tds,  mais  aussi  d'un  grand 
nombre  de  fermes.  La  classe  des  fermiers  disparait  ou  se 
transforme;  ceux  qui  ont  assez  d'energie  el  de  capitaux 
surmontent  la  crise  ;  les  autres  succombent,  sont  obliges 
de  partir. 

L'^tablissement  des  grandes  exploitations  a  encore une 
autre  consequence,  Elles  demandent  moins  de  tra- 
vailleurs  agricoles,  de  journaliers^  de  valets  de  ferme. 
C'est  k  tort  que  les  d^fenseurs  des  grandes  exploitations 
pr6lendent  qu'avec  les  grandes  exploitations  il  faut  un  per- 
sonnel de  travailleurs  aussi  nombreux.  Les  cottagers  soni 
done  gravement  atteinls  par  les  enclosures,  et  pour  deux 
raisons  essentielles  :  1°  parce  que  la  plupart  ne  peuvent 
plus  s'employer  comme  travailleurs  agricoles  ;  2°  parce 
qu'ils  sont  expuls^s  du  communal  sur  lequel  ils  vivaient, 
oh  ils  prenaient  du  bois  pour  se  chauffer,  ou  ils  faisaient 
paitre  leur  b^tail.  Souvent  leurs  cabanes  sont  abattues. 
En  fait,  ils  n'avaient  sur  ce  communal  aucun  droit  de 
propri(5t6,  mais  seulement  une  jouissance  de  fait.  lis 
furent  done  r^duits  k  lamis^re  ;  Arthur  Young  lui-m^me 
reconnatt  que  sur  20  enclosures,  19  sont  funestes  aux 
pauvres.  La  situation  de  ces  derniers  etail  un  fait  si  patent 
qu'on  s'efforQa  dy  remedier.  Un  acte  de  1757  prescrivit 
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aux  coramissaires  des  enclosures  de  verser  une  indemnil6 
au  bureau  des  pauvres  i  afin  de  secourir  les  indigents 
dans  la  paroisse  ou  se  trouvaient  des  terras  vagues,  bois 
et  pAturages  communaux  soumis  k  I'enclosure  ».  Arthur 
Young  veut  qu'on  accorde  aux  cottagers  assez  de  lerre 
pour  entretenir  une  vache;John  Sinclair  declare  que, 
pour  2  vackes,  il  faut  3  acres  1/2,  Un  mouvement  d'opi- 
nion  se  dessine  en  ce  sens  :  qu'on  accorde  aux  cottagers 
«  3  acres  et  une  vache  »,  three  acres  and  a  cow.  En  fait, 
dans  certains  actes  d'enclosure,  onr^serva  quelques  acres 
pour  les  cottagers,  rnais  bien  rarement ;  cette  clause  ne 
figure  que  dans  \  0/0  des  actes.  La  plupart  Aqs  cottagers 
furent,  en  r(5alite,  d^pouilles  du  peu  qu'ils  poss^daient  : 
le  Bureau  d'Agriculture,  en  1808,  le  reconnait,  cite  de 
nombreuses  localit^s  ou  les  cottagers  owi^iivdiW  leur  be- 
tail ;  un  commissaire  des  enclosures  regretle  le  mal 
qu'il  a  fait  a  2.000  pauvres  families,  que  ses  procedures 
ont  d^possed^es. 

Les  enclosures  eurent  done  certainement  pour  effet 
d'accroitre  le  nombre  des  pauvres.  La  preuve,  c'est 
I'accroissement  de  la  taxe  des  pauvres.  Eden,  dans  son 
livre  intitule  The  state  of  the  poor,  cite  de  nombreux 
•xemj)les,  qui  prouvent  que  la  taxe  des  pauvres  s'est 
eiev^e  a  la  suite  des  enclosures;  la  rente  d'une.  pa- 
roisse a-t-elle  double,  la  taxe  est  port^e  au  triple  (1). 

Voici  Tune  des  consequences  esseotielles  des  enclo- 
sures :  la  depopulation  des  campagnes.  Tous  les  docu- 
ments s'accordent  k  le  constater  ;  Arthur  Young  recon- 
nait le  fait,  aussi  bien  que  les  adversaires  des  enclosures. 
Le  Rapport  general  du  Board  of  agriculture  sur  les 

(1)  Sur  tout  ce  qui  precede,  cf.  Slater,  op.  cit.,  pp.  "117  et  sqq. 
et  Paul  Mantoux,  op.  cit.,  pp.  170  et  sqq. 
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enclosures,  de  1808,  montre  la  depopulation  des  cam- 
pagnes,  la  spoliation  des  cottagers  et  des  fermiers, 
approuve  la  conclusion  d'un  pamphlet  anonyme  public, 
en  1772,  sur  les  Avantages  et  desavantages  des  enclo- 
sures, qui  constate,  ci  la  fois,  I'^levation  de  la  terre  et  la 
depopulation.  Et  il  6lablit  la  slatistique  suivante  :  sur 
une  superficie  de  1.000  acres  : 


Avant  I'enclosure 

Apres  i'enclosure 

La  terre   cultiv^e  de  premiere 
qualite  employait 

20  families 
20 

5  families 
16  V4       > 

La  terre  mediocre 

Le  rapport  du  Bureau  d^crit  les  effets  des  enclosures 
principalement  dans  les  comtes  d'Oxford,  de  Buckin- 
gham, de  Northampton,  de  Leicester;  il  cite  une  pa- 
roisse-type,  coraprenaot  1.000  acres  de  bonne  terre 
arable,  500  de  mediocre,  500  de  pS.tures  communes; 
avant  I'enclosure,  30  families y^taient  employees;  apres 
I'enclosure,  15  seulement.  Comme,  dans  ces  quatre  con- 
trees^  il  y  a  eu,  de  1762  a  1772,  126  actes  d'enclosure, 
ce  sont  done  9.000  personnes  qui  ont  dt6  privies  de  tout 
moyen  de  subsistance.  Ainsi  le  pays  est  vide  le  plus  sou- 
vent  de  sa  population  ;  ainsi  s'opere  le  clearing.  Bien 
des  proprietaires  nobles  restent  presque  les  seuls  habi- 
tants, avec  leurs  farmers  et  quelques  domestiques. 
Comme  le  disait  le  comte  de  Leicester  :  «  Je  suis  I'ogre  de 
lalegende,  j'ai  mange  tons  mes  voisins  «  (1). 

Mais  que  devientcelte  population  de  proprietaires  de- 
possed^s,  de  fermiers  expulses,  de  cottagers  depouilles 


(1)  Voy.un  excellent  chapitre  de  Slater  (op.c?^.,pp.91  et  sqq.). 
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deleurs  ressources?  Parfois  ils  essaient  de  s'employer 
dans  les  paroisses  ou  il  n'y  a  pas  eu  encore  d'enclosure, 
mais  le  nombre  en  diminue  de  plus  en  plus.  Beaucoup 
d'entre  eux  vont  vers  les  villes  ou  ils  esp^rent  pouvoir 
trouver  un  gagne-pain.  A  ce  moment  meme,  c'est-a- 
dire  a  la]  fin  du  xvin*  si^cle  et  au  commencement  du 
xix^,  se  manifeste  un  developpement  enorme  de  I'in- 
dustrie.  Un  ouvrage  de  John  Wedge  sur  V agriculture 
du  comie  de  ]Vanvick,  de  1794,  nous  raontre  la 
yeomanry  de  celte  contr6e,  ou  ont  sevi  les  enclosures, 
se  pr^cipiter  vers  Birmingham  et  Coventry.  Les  docu- 
ments officiels,  et  notamment  VEnquete  sur  Cetat  des 
manufactures  de  laine,  de  1806,  constatent  le  meme 
fait. 

Quelques-uns  de  ces  Emigrants,  les  moins  d^pourvus 
de  ressources,  les  plus  habiles,  les  mieux  doues  ont  pu 
faire  fortune,  devenir  induslriels,  patrons  de  manufac- 
tures (on  sait,  par  exemple,  que  les  Peel  descendaient 
d'un  yeoman).  Mais  la  plupart  deviennent  ouvriers  et 
contribuent  a  creer  le  proletariat  des  villes,  dont  les 
souffrances  sont  si  grandes  a  ce  moment,  car  Tabon- 
dance  de  la  main-d'ceuvre  a  fait  etonnamment  baisser 
les  salaires. 

D'autre  part,  le  developpement  de  I'industrie  a  con« 
tribu6,  sans  aucun  doute,  k  accentuer  le  mouvement 
d'enclosure  et  la  depopulation  des  campagnes.  L'accrois- 
sement  de  la  population  urbaine  est,  en  effet,  favorable 
aux  revenus  des  proprietaires  fonciers  :  une  plus  grande 
consommation  accroit  leurs  revenus,  fait  hausser  la 
rente  de  la  terre  ;  les  proprietaires  ont  done  encore  un 
plus  grand  interet  k  elendre  leur  propri^te  et  a  trans- 
former le  mode  d'exploitation. 

En  voici  un  autre  effet  plus  immddiat  encore  :  la  con- 
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centration  industrielle,  le  d^veloppement  de  la  grande 
Industrie  ont  pour  consequence  de  ruiner  de  plus  en 
plus  I'industrie  rurale  et  domestique,  qui  ^tait,  pour 
lestravailleurs  agricoles,  une  ressource  compl^mentaire, 
et  qui  se  trouva  atleinte  aussi  par  la  depopulation  des 
campagnes.  Ainsi,  les  deux  plienom^nes  agissent  I'un 
sur  I'aulre  (1). 

L'^tat  social  des  campagnes  anglaises  n'a  pas  6\,€ 
moins  profondement  modifi^  que  leur  6tat  economique. 
Avant  les  enclosures,  les  differences  sociales  n'^taient 
pas  bien  profondes.  Maintenant,  il  y  a  un  veritable 
abime  enlre  le  travailleur  agricole  et  le  farmer,  grand 
entrepreneur  de  culture,  dont  la  vie  ressemble  souvent 
a  celle  d'un  gentleman,  qui  fait  bonne  ch6re,  poss^de 
une  maison  confortable,  donne  ases  enfants  une  Educa- 
tion lib^rale. 

Ainsi,  en  Anglelerre,  revolution  du  regime  agraire  a 
ete  I'inverse  de  celle  de  la  France.  Au  lieu  du  morcelle- 
ment,  on  a  abouti  a  la  concentration  de  la  propriety  rurale. 
Comme  en  France,  le  paysanest  de  condition  libre,  mais 
11  est  rdduit  de  plus  en  plus  ci  I'etat  de  travailleur  de- 
pourvu  de  toute  propriety. 

A  la  fin  du  xviu«  siecle,  ce  sont  les  grandes  exploita- 
tions agricoles  qui  predominent  en  Angleterre;  on  saisit 
done  une  certaine  analogie  entre  le  regime  agraire  de 
I'Angleterre  et  celui  des  pays  de  I'Est  de  I'Europe.  Mais, 
en  Angleterre,  le  grand  propriEtaire  foncier  ne  dirige 
pas  lui-m6me  cette  exploitation ;  il  la  confie  oi  un 
farmer  ;  il  n'a  pas,  comme  \q  junker  prussien,  I'autorite 
seigneuriale;  il  joue  seulement,    du   moins  avant    les 


(I)  Voy.  Paul  Mantoux,  op.  cit.,  pp.  173  et  sqq.,  et  Cunningham, 
op.  cit,,  pp.  711  et  sqq. 
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grandes  reformes  du  xix®  si^cle,  un  role  preponderant 
dans  I'administration  locale.  II  est  interessant  de  remar- 
quer  aussi  que  c'est  grace  k  la  puissance  politique  dont 
elle  dispose  que  la  gentry  a  pu  accroitre  sa  propriety 
fonciere. 


CHAPITRE  V 

LE    REGIME    AGRAIRE    DE    l'iRLANDE 

Enlrlaiide,  le  regime  agraire  ressumbleacelui  deFAn- 
gleterre,  mais  il  est  aggrave  par  la  conquete,  qui  plus 
brutalement  encore  a  ddpossede  lesanciens  proprietaires 
au  profit  des  landlords  anglais. 

Deux  phenomenes  ont  agi  puissamment  sur  le  regime 
agraire  de  Tlrlande  :  i°  le  regime  particulier  de  la  pro- 
priety a  r^poque  qui  a  precede  la  colonisation  anglaise  ; 
2°  la  conquete  du  pays  par  les  x\nglais,  les  precedes  de 
.violence  el  d'oppression,  qui  ont  emp^che  toute  assimi- 
lation (I). 

I 

La  conqiiile  anglaise.  —  Pendant  longlemps,  en  Ir- 
lande,  a  predomine  I'organisation  du  clan  :  il  n'y  avail 
pas  de  veritable  propriete  individuelle,  pas  de  f^odalite 
k  proprement  parler.  Aussi  a-t-il  ete  plus  facile  d'en- 
tamer  la  propriete  irlandaise  que  si  Ton   avait  eu  oi  se 

(1)  Voy.  rexcellent  ouvrage  de  Bonn,  Die  englische  Kolonisation 
in  Irland,  1906;  Lecky,  History  of  Ireland,  1892,  t.  II  et  III;  de 
Pressense,  L'lr/ajide  et  VAngleterre,  ISSd;  Cunningham,  op.cit.; 
SiGKRsoN,  History  of  land  tenure  in  Ireland  ;  Brodrick,  English 
land  and  english  Landlords;  George  O'Brien,  The  economic  history 
of  Ireland  in  the  XVII  century,  1919,  et  The  economic  historg  in 
the  XVIII  century,  1918  ;  L.  Paul-Ddbois,  VIrlande  contemporaine 
et  la  question  irlandaise,  Paris,  1907  ;  Paul  Fournier,  La  question 
agraire  en  Irlande,  Paris,  1882. 
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heurler  a  un  regime  solitleiiient  constilue.  Le  parlage 
de  la  propriele  des  clans,  la  constitution  de  la  propriete 
individuelle  ne  datent  gu6re  que  du  xvi®  siecle. 

Depuis  des  siecles,  longtemps  m^meavant  la  R(^forme 
religieuse,  les  Anglais  s'eflorgaient  de  s'6tablir  en  Ir- 
lande,  de  coloniser  le  pays.  L'etablissement  de  la  Re- 
forme  en  Angleterre  eut  une  influence  decisive  sur  I'his- 
toire  del'Iriande.  Les  Irlandais  rest^.rent  calholiques  ;  on 
fit  de  vains  efforts  pour  les  converlir.  Ce  fut  I'origine  de 
v^ritables  guerres  religieuses ;  Tassimilation  devint  plus 
difficile;  on  en  arriva  a  Viti^e  d'une  conqu6te  violente. 

Pour  devenir  proprietaires,  les  Anglais  employ^rent 
plusieurs  proc^des  ;  ils  achet^rent  des  terres,  et,  quand 
des  revokes  eclaterent,  ils  oper^rent  des  confiscations 
au  profit  de  la  couronne,  qui  distribuait  ensuite  la  terre 
a  sessujets  fiddles.  Avant  les  guerres  civiles,  les  Anglais 
s'etaient  elablis,  en  grand  nombre,  dans  I'Ulsler,  oil  ils 
se  trouverent  fortement  implanles. 

A  r^poque  de  la  Revolution,  il  y  eut  en  Irlande  de 
graves  revoltes,  qui  furenl  tr^s  rudement  r^prim^es  par 
Cromwell,  en  1650  et  dans  les  annees  qui  suivirent.  On 
recourut  en  grand  au  systeme  de  la  confiscation  ;  un 
grand  nombre  d'lrlandais,  surtoul  de  la  region  de  I'Uls- 
ter,  furent  refoules  dans  I'Ouest,  dans  le  Connaught. 
Cependant,  il  n'y  eut  pas  substitution  d'une  race  a 
I'autre  ;  les  soldats  de  Cromwell  et  les  aventuriers  qui 
reQurent  des  terres  n'elaient  pas  fortement  implant^s  en 
Irlande,  et  la  population  irlandaise  resta  encore  nom- 
breuse  partout,  excepte  toutefois  dans  1' Ulster.  Mais, 
en  ce  qui  concerne  la  propri^t^,  les  Anglais  I'ont  em- 
porte,  sont  devenus  mailres  du    pays  (1).   La  Restau- 

(1)  Gardiner,  History  of  the  commonwealth  and  Protectorate. 


106       PART.  1.  LES    TYPES    DE    REGIME    AGRAIRE    EN    EUROPE 

ration,  il  est  vrai,  lestitua  lesbiensconfisqu^s  a  quelques 
categories  de  personnescondamnees  souslaRepublique; 
mais  I'i^tat  des  choses  ne  fat  pas  profondement  modifi6. 
De  propri^taires  qu'ils  etaient,  les  Irlandais  devinrent, 
en  bien  des  cas,  tenanciers  des  Anglais  el  leur  pay^rent 
des  rentes.  Les  Anglais  eurent  la  preponderance  dans 
les  villes  et  devinrent  maitres  du  gouvernemenl ;  toute 
I'industrie,  tous  les  metiers  tomberent  entre  leurs 
mains,  grace  aux  lois  d'exceptions  qui  frapp^rent  les 
catholiques  (1). 


II 


Etat  economique  de  Vlrlande  au  debut  du  XVIIl" 
siecle.  —  La  population  de  I'Irlande  se  divisa  alors  veri- 
tablement  en  deux  classes,  distinctes  I'une  de  I'autre  par 
la  nationality  et  la  religion :  les  protestants,  pour  la 
plupart  Anglais,  qui  ont  la  domination  politique  et  qui 
disposent  de  la  propriete  ;  les  catholiques,  pour  la  plu- 
part indigenes,  politiquement  subjuguds,  et  qui  ont  €\,€ 
frustr^s  de  leur  propriety.  Un  fait  remarquable,  c'est 
que  les  grands  proprietaires  catholiques  sont  entrain^s 
vers  le  protestantisme  :  de  1703  k  1788,  on  compte 
4.000  conversions  de  personnes  appartenant  a  cette 
classe.  En  1808,  dans  22  comt^s,  on  ne  trouve  plus  que 
66  grands  proprietaires  catholiques,  et,  dans  les  5  autres, 
il  n'en  subsiste  plus  du  tout. 

La  propriete  fonci^re  d^rivait  done  presque  enti^re- 
ment  de  la  confiscation,  de  la  conquete.  La  population 
indigene  a  perdu  tous  ses  droits;  il  n'existe  plus  de 
communaute  de  village.  Tout  le  sol  appartient  au  pro- 

(1)  Voy.  George  O'Brien,  The  economic  history  of  Ireland  in  the 
XVII  century,  1919. 
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pri^taire  foncier,  qui  est  maitre  de  la  for^t,  des  lanties, 
des  marais.  Tous  les  droits  d'usage  dependent  de  lui,  et 
Ton  ne  peut  exlraire  de  la  tourbe  sans  sa  permission. 
Toute  I'autorit^  locale  se  trouve  entre  ses  mains.  On 
n'entreprend  de  travaux  publics,  Ton  ne  construit  de 
routes  que  dans  I'inter^t  des  grands  proprietaires  ;  il  n'y 
a  pas  d'organisation  paroissiale  d'assistance,  comme  en 
Angleterre  ;  pas  de  loi  des  pauvres  ;  aucune  institution 
ne  combat  la  mendicity. 

Le  tenancier  irlandais  n'est,  d'ailleurs,  en  aucune 
fagon,  un  serf;  il  n'est  pas  attach^  ^la  gl6be.  Enlrlande, 
le  regime  f^odal  avail  loujours  ^t6  faible  ;  les  droits  sei- 
gneuriaux  ont  disparu  d6finitivement  depuis  1688.  Les 
paysans  sont  essentiellement  des  fermiers ;  mais  les 
baux  de  fermages  conliennent  des  conditions  aussi  dures, 
plus  dures  m6me,  que  celles  du  regime  seigneurial.  Le 
fermier  devait  des  corvees  [duty-works),  des  presents 
au  propri^taire  et  aux  membres  de  sa  familie.  Puis,  pour 
appr^cier  veritablement  le  regime,  il  faut  tenir  compte 
aussi  des  exactions  des  seigneurs  et  de  leurs  agents. 

L'Irlande  est  soumise  ci  un  regime  de  grande  propriety, 
mais  non  de  grande  exploitation  agricole.  Les  produits 
de  la  culture  ne  sont  pas  vendus  sur  le  march^ ;  ils  ne 
aervent  que  pour  les  besoins  de  la  maison.  Le  grand 
proprietaire  ne  s'occupe  pas  lui-m6me  de  I'exploitation 
de  ces  domaiues. 

Parmi  les  proprietaires,  on  distingue  trois  classes  : 
1°  les  absentees^  qui  vivent  en  Angleterre  et  louent 
prei^que  toujours  leurs  terres  h.  un  fermier  g^n^ral  par 
unbail  oi  long  terme  (sou vent  de  999  ans).  Le  fermier  g6- 
n6ral  est  done  un  veritable  landlord^  qui  donne  simple- 
ment  une  rente  au  proprietaire  sup^rieur  et  qui  fait  sou- 
vent  une  grosse  fortune ; 
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2°  Une  seconde  cat^gorie  est  form^e  par  les  membres  de 
la  gentry  r^sidente,  la  plupart  anglais,  qui  viveiit  sur  leurs 
domaines,  mais  qui  ne  s'en  occupent  pas  reellement  ; 
c'est  a  eux  qu'apparlient  loule  la  puissance  politique  ; 

3°  Une  Iroisieme  categoric,  c'est  celle  des  petits  ou 
plutot  des  moyens  propri^taires,  agents  des  seigneurs, 
entrepreneurs  d'elevage;  ils  repr^sentent  la  classe  des 
interm^diaires,  qui  ^corchenl  durement  les  paysans,  et 
dont  beaucoup  s'enrichissent.  Ils  ont  vraiment  le  ca- 
ractfere  de  capilalistes,  qui  disposent  d'un  capital  mo- 
bilier,  et  qui  peuvent  faire  failllte. 

Quel  est  le  mode  de  vie  des  landlords  ?  lis  occupent 
de  vastes  residences  seigneuriales,  avec  pares  et  jardins; 
ils  disposent  d'une  nombreuse  doniesticite  et  exercent 
une  large  hospitality.  Ils  s'occupent  de  chasse,  de  sport, 
de  politique;  ce  sont  eux  qui  occupent  les  fonctions  de 
juges  de  paix  et  de  membres  du  Parlement,  ce  qui  leur 
permet  d'obtenir  des  pensions  pour  eux  et  pour  leurs 
parents.  Ils  sontsouvent  incultes  et  demoeursgrossieres. 

C'est  I'agent  du  seigneur  qui  s'occupe  de  tout  ce  qui 
concerne  le  domaine,  qui  conclut  les  baux,  pergoit  les 
rentes,  joue  le  r6le  d'intermediaire  entre  les  paysans  et 
le  proprietaire.  II  a  comme  auxiliaire  le  .stewart,  qui 
exploite  la  ferme  domaniale,  car  celle-ci  n'est  pas  louee 
et  fournit  aux  besoins  de  la  maison.  Parmi  les  autres 
agents  du  seigneur,  figurent  le  driver,  charge  de  tout  le 
betail,  des  garde-chasses,  des  gardes  forestiers,  des  pe- 
cheurs,  etc.  —  Dans  la  classe  des  intermediaires  il  faut 
encore  compter  de  gros  fermiers,  qui  ont  conclu  des 
baux  a  long  terme,  qui  sontessentiellement  des  ^leveurs, 
nourrissant  leur  betail  dans  les  prairies  les  plus  fertiles; 
ces  fermiers  sont  des  demi-gentilshommes,  disposant  de 
loisirg. 
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Ce  qui  domine  encore,  en  effet,  c'est  le  regime  pas- 
toral. Les  parlies  les  plus  ferfiles  du  domaine  sont  oc- 
cupees  par  des  prairies ;  les  moins  fertiles  sont  cultiv^es 
surtout  en  pommes  de  terre  et  en  avoine.  Le  domaine 
comprend  encore  de  grands  ^tangs  et  des  tourbi^res.  Le 
regime  difT6re  un  pen  suivant  les  regions,  mais,  dans 
tout  rOuest,  c'est  le  regime  pastoral  qui  est  predomi- 
nant. 

La  grande  masse  de  la  population  se  compose  de  fer- 
miers,  de  collagers  et  aussi   de  journaliers,  depourvus 
de  toute  propriete.  Une  partie  vit  dans  I'agglomeration 
dans  le  bourg  [town) ;   I'autre,  dans  des  villages  6pars 

La  production  qu'obtiennent  ces  petits  fermiers  n'est 
que  tres  mediocre.  En  elTet,  ils  ne  disposent  pas  de  capi 
taux  personnels  et  le  proprietaire  ne  leur  en  fournit  pas 
Celui-ci  livre  le  sol  tel  qu'il  est  et  impose  au  fermier  des 
rentes  excessives  [rack-rentes).  Le  fermier  est  aussi 
oblige  de  payer  des  dimes  au  clerge  anglican,  d'entre- 
tenir  les  pretres  catholiques,  d'acquitter  I'impot.  II  ne 
lui  reste  pas  grand'chose. 

L'^conomie  rurale  soufire  beaucoup  aussi  du  d^faut 
de  numeraire  ;  il  n'y  a  pas  du  tout  d'or  en  circulation, 
exceptedans  1" Ulster  ;le/a?2a?/or6/achetepeu  au  paysanet, 
en  tout  cas,  nele  paie  pas  en  numeraire.  Cequi  domine, 
c'est  le  regime  de  la  naturalwirtschaft,  et  oe  regime  ac- 
croit  encore  la  dependance  du  pa5'san  vis-a-vis  du  pro- 
prietaire, qu'il  ne  peut  quitter,  faute  d'argent,  —  Ce- 
pendant,  a  la  fm  du  xvu*  siecle  et  au  commencement 
du  xvm%  la  d^lresse  du  paysan  est  moins  grande  qu'elle 
ne  le  deviendra  plus  tard. 
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JII 


Aggravation  de  la  condition  du  paysan  irlandais.  — 
La  condition  des  paysans  a  certaineraent  empir^au'cours 
duxviu^  siecle  et  dans  la  premiere  nnoili^  du  xix^.  Una 
premiere  cause  de  cette  aggravation,  c'est  raccroisse- 
menttr^s  considerable  de  la  population.  Petty,  en  1672, 
attribue  a  I'lrlande  une  population  de  1.100.000  Stmes, 
C'est  ^videmment  une  donnee  approximative,  mais,  en 
tout  cas,  I'augmentation  fut  6norme,  en  d^pit  des  fr6- 
quentes  ^pid^mies  puisqu'un  siecle  et  demi  plus  tard  le 
recensement  de  1822  donna  6.712.000  habitants  et  une 
Evaluation  de  1845,  8.295.000  habitants.  Etant  donn6  les 
ressources  du  sol,  c'^tait  une  population  excessive  :  le 
pays  comprenait  beaucoup  de  terres  incultes  et  une  ma- 
jority de  prairies  (8.500.000  acres  contre  5.900.000  acres 
de  terres  cultiv^es).  Le  tiers  du  sol  k  peine  6tait  utilisable 
pour  les  besoins  de  la  consommation. 

Get  accroissement  de  la  population  Etait  d'autant  plus 
dangereux  qu'on  ne  pouvait  gu6re  vivre  que  de  la  terre, 
Le  d6veloppement  de  I'industrie  urbaineetait  encore  tres 
faible,  comme  suffirait  a  le  prouver  lefait  que  la  popula- 
tion des  villes  n'avait  encore  que  tr^s  peu  d'imporlance  : 
en  1841 ,  elle  ne  representait  encore  que  622.000  habitants 
sur  8.175.000,  soit  un  treizi^me.  Cependant,  des  le  xvii* 
siecle,  I'industrie  de  la  laine  s'^tait  developpee  dans  les 
villes  et,  apr^s  la  Revolution  de  1688,  Etait  assez  floris- 
sante.  Mais  I'Angleterre,  craignant  la  concurrence,  ren- 
dit  difficile  Texporlation  des  tissus  de  laine  en  Angle- 
terre  et  prohiba  longtemps  I'exportation  a  I'^tranger. 
Quant  aux  produits  de  I'industrie   de  la  toile,  I'expor- 
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tation  s'en  accroit  au  cours  du  xvui*  siiicle  (en  1700,  on 
en  exporte  pour  d4.0001ivres  sterling;  en  1753,  pour 
653.360)  ;  mais  celle  Industrie  est  k  peu  pr6s  bornee  aux 
villes  et  ci  la  region  du  Nord,  peupl^e  de  protestants. 
Dans  les  cainpagnes,  I'industrie  domestique  n'accomplit 
que  de  faibles  progres;  efle  est  loin  d'avoir  la  m^me  ex- 
tension qu'en  Angleterre. 

L'exploitation  agricole  a  uniquement  la  forme  de  la 
petite  exploitation.  Le  plus  grand  nombre  des  fermes 
sont  des  «  fermes  a  la  b^che  »,  n'ayant  ni  charrue,  ni 
attelage.  Derri^re  la  cabane,  s'etend  un  jardin  d'un  acre 
ou  d'un  demi-acre  ;  plus  loin,  quelques  acres  de  terre 
cultiv^e  ;  un  peu  d'avoine,  de  pois,  surtout  la  pomme  de 
terre  ;  la  ferme  ne  possede,  en  general,  qu'uiie  vache. 
Le  fermier  vit  de  pommes  de  terre  et  de  lait,  vend  le 
veau  et,  avec  le  blt5  qu'il  r^colte,  dislille  du  ivhisky.  II 
paie  les  rentes  avec  la  laine,  les  poulets,  les  ceufs,  le 
beurre,  le  fil  et  la  toile.  La  ferme  ne  produit  jamais  d'ar- 
gent. 

A  cote  de  ces  petites  fermes,  on  trouve  quelques 
grandes  exploitations  (souvent  de  2.000  a  10.000  acres), 
ou  Ton  fait  de  I'elevage  ;  le  climat  y  est,  d'ailleurs,  fa- 
vorable. Un  commerce  tr6s  important  de  viande  de  bou- 
cherie,  qui  double  d'importance  de  1700  a  1752,  se  fait 
avec  le  continent  el  les  colonies,  car  I'importation  de 
la  viande  en  Angleterre  est  prohib^e  depuis  1666.  Les 
landlords  s'efforcent  de  ddvelopper  I'elevage  ;  on  interdit 
aux  fermiers  de  labourer  les  patures  ;  les  dimes  sur  les 
prairies  ont  ^t6  abolies  depuis  1735,  tandis  qu'on  main- 
tient  les  dimes  sur  les  terres  cultiv^es.  L'elevage  oc- 
cupe  done  les  meilleures  terres,  tandis  que  la  culture 
est  surtout  restreinte  aux  comt^s  peu  ferliles  du  Nord. 
En  consequence,    l'elevage    chassait    les  fermiers  des 
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meilleures  terres  el  ne  leur  procurait  pas  de  ressources 
(le  travail ;  c'est  ce  que  d^ploruient  des  patrioles  comme 
Dobbs,  Swift,  Berkeley.  Comme  I'elevage  procurait  des 
rentes  plus  ^lev^es  aux  propri^taires,  I'lrlande  resta  un 
pays  pastoral. 

Une  autre  consequence,  ce  fut  la  faible  production  des 
grains,  (lont  d'ailleurs  la  plus  grande  parlie  etait  export^e  ; 
ciette  exportation  servait  a  payer  les  rentes  des  lords 
anglais,  des  absentees.  La  recolte  des  pommes  de  terre 
etait-elle  mauvaise  ;  c'etail  la  famine  pour  le  paysan, 
qui  n'avait  pas  d'autre  ressource.  Gependant,  dans  la 
deuxi^me  moitie  du  xviii®  siecle,  se  manifesle  une  ten- 
dance vers  la  culture  des  c^reales.  L'Angleterre,  en 
effet,  cesse  d'etre  un  pays  d'exportation  pour  le  ble  ;  le 
prix  du  fronient,  qui  etait  de  34  sh.  dans  la  periode  de 
i715  k  1765,  s'61eva  a  45  sh.,  dans  la  periode  de  1765  a 
1790,  et  a  54  sh.  dans  la  periode  de  1790  a  1800.  La 
culture  des  cereales  se  developpe  done  dans  les  comtes 
voisins  de  Dublin,  et,  d'une  faijon  generale^  dans  I'Est 
de  I'lrlande.  L'excedent  d'exportation  do  I'lrlande  va  en 
s'accroissant  : 


De  1772  a  1776 112.000  tonnes 

De  1784  a  1788 449.000      » 

De  1796  a  1800 565.000      » 

De  1804  k  1808 616.000      » 


Ces  progres  sont  plus  marques  meme  que  ceux  de  I'ex- 
portation  du  betail. 

On  s'explique  alors  que  d'importants  defrichements 
aient  6le  operes  par  de  grands  fermiers.  Ceux-ci  avaient 
besoin  de  main-d'ceuvre,  mais  ils  ne  donnaient  pas  de 
salaires  en  argent ;  ils  distribuaient  seulement  des  pieces 
de  terre  a  des  journaliers,  qui  devinrent  des  cottagers. 
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Et  les  rentes  s'^lev^renl  au  double,  parfois  au  triple,  au 
debut  du  xix®  si^cle. 

Mais  Itis  proc^d^s  de  culture  re>tent  encore  tr^s  pri- 
milifs.  Meme  le  bdtail  est  tr^s  mal  tenu  ;  on  n'a  pas 
d'(5table.  Le  beurre  est  de  mauvaise  quality.  La  princi- 
pale  culture  reste  celle  de  la  pomme  de  terre,  et  on  se 
sert  surlout  de  la  b6che.  Les  engrais  sont  insuffisanls  ; 
on  se  sert  toujours,  comma  en  Brelagne,  de  maniix  ;  sur 
la  c6te  seulement,  on  utilise  la  tangue.  La  rotation  des 
cultures  ^puise  la  terre  :  elle  se  fait  en  qualre  ann<^es 
(j)ommes  de  terre,  seigle,  avoine,  ponimes  de  terre)  oii 
en  deux  ann^es  (pommes  de  terre  et  avoine).  Le  sol 
6puis6,  on  recouit  k  la  jacbere.  Et,  k  mesure  que  la  popu- 
lation s'accroit,  on  a  de  plus  en  plus  besoin  de  po  nmos 
de  terre  et  d'avoine. 

L'^Ievage,  dans  les  fermes,  se  restreint  done,  car  les 
prairies  doivent  6tre  mises  en  culture  et  les  fermes  sont 
partag^es.  La  consequence,  c'est  que  la  production  du 
lail  et  I'engrais  diminuent.  En  outre,  les  meilleures 
terres  sont  enlev^es  aux  fermiers  ;  leurs  tenures  sont 
transportees  sur  d'anciens  marais  ou  dans  les  mon- 
tagnes.  Les  defrichements  des  mauvaises  terres  ont 
etendu  le  sol  cultivable  sans  accroilre  ^normement  la 
production.  Et  c'est  sur  les  mauvaises  terres,  sur  les 
c6'>es  rocheuses  el  les  montagnes  de  I'Ouest  que  la  po- 
pulation est  la  plus  dense  [congeslcd  districts). 

La  production  varie,  d'ailleurs,  suivant  les  regions. 
Au  Nord,  ou  les  fermes  ont,  en  general,  une  6lendue 
de  4  a  5  acres,  on  paie  les  rentes  surtout  avec  le  chanvre, 
le  lilage  el  le  tissage  ;  au  centre,  on  cullive  surtout  les 
c6r6ales,  el  on  emploie  g^n^ralenient  la  rolHtion  bien- 
nale  (syslem'e  des  deux  champs)  ;  les  pays  de  Cork, 
Wicklow,  Langford  s'adonnent,  en  partie,  k  la   culture 

S6e  8 


114   PART.  I.  LES  TYPES  DE  REGIME  AGRAIRE  EN  EUROPE 

des  cer^ales,  en  partie,  au  regime  pastoral,  et  leur  pria- 
cipale  production  est  le  beurre  ;  dans  I'Ouest,  pr^domine 
le  regime  pastoral  (elevage  du  mouton  et  production  de 
la  laine).  Dans  les  environs  de  Dublin  et  de  Kildare,  les 
paturages  les  plus  gras  sont  consacres  k  i'engrais  du  b^- 
tail,  qui  est  un  objet  de  speculation  ;  I'eleveur  n'est  pas 
un  agriculteur  de  profession. 

Parmi  les  exploitations,  I'on  distingue  :  1°  les  grandes 
exploitations  d'^levage,  qui  ontk  peine  besoin  de  travail 
salarie ;  2°  les  grandes  exploitations  de  culture,  qui  ne 
peuvent  s'en  passer  ;  3o  les  moyennes  exploitations,  qui 
n'en  ont  pas  besoin  ;  4°  les  petites  exploitations,  qui  ne 
peuvent  nourrir  leurs  possesseurs ;  5°  les  tenures  des 
cottagers,  qui  ont  comma  salaire  la  maison  el  quelques 
pieces  de  terre  ;  6°  les  journaliers,  qui  regoivent  leurs 
salaires  en  argent,  qui  restent  d'une  faQon  continue  chez 
le  m6me  mattre  ou  se  louent  k  des  maitres  diff^rents,  et 
qui.sont  obliges  d'affermer  leur  petite  tenure. 

Le  nombre  des  petites  exploitations  I'emporle  de 
beaucoup  :  d'apr^s  le  rapport  de  I'inspecteur  du  service 
de  rimp6t  sur  le  betail,  sur  700.000  maisons,  il  y  en  a 
112.000,  occupies  par  des  pauvres,  qui  sont  exempts  de 
tout  impot ;  484.000,  par  des  paysans  possedant  un  seul 
cheval,  et  dont  la  propri^te  n'a  souvent  qu'une  tres  faible 
valeur.  La  plupart  des  tenanciers  ne  peuvent  acquitter 
leurs  rentes  par  la  simple  culture  et  cherchent  une  res- 
source  complementaire.  lis  la  trouvent  principalement 
dans  I'industrie  domestique  du  tilage  et  du  tissage  de  la 
toile  ;  parfois  le  lermier  fait  travailler  un  tisserand,  auquel 
il  donne  un  petit  cottage.  On  a  recours  aussi  au  travail 
salarie  qui,  d'ailleurs,  diminue  avec  le  morcellement  des 
fermes,  de  sorte  que  beaucoup  de  journaliers  restent  sans 
travail,  ou  bien  a  la  peche  et  a  la  recolte  de  la  tangue, 
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sur  les  c6les  ;  ou  encore  on  va  travailler  au  dehors  pour 
la  saison,  on  emigre  temporairement  en  Angleterre. 
Mais  tons  ces  travaux  complemenlaires  ne  servent  qu'^ 
acquitter  la  rente. 


IV 


Les  modes  de  location  des  terres.  —  Parmi  les  modes 
de  location  des  terres,  on  distingue  :  les  tenures  perp6- 
tuelles  ;  les  tenures  pour  trois  generations  et  renouve- 
lables ;  les  fermes  a  temps,  qui  sont  les  plus  r^pandues, 
el  qui  sont  conclues  par  des  baux  de  plus  de  trois  ans. 
Le  proprietaire  a  int^ret  k  rdduire  le  temps  du  bail,  car 
il  pent  avoir  des  exigences  plus  grandes  et  il  a  moins  a 
craindre  pour  les  paiemenls.  Enfin,  on  trouve  les  fermes 
dun  an  [tenants  at  will)  :  le  locataire  n'est  pas  tenu  de 
rendre  la  ferme  en  bon  ^tat,  mais  I'eviction  est  facile 
mtime  si  la  rente  est  pay^e,  et  le  proprietaire  pent  pro- 
filer des  ameliorations  sans  indemniser  le  fermier, 
excepte  dans  I'Ulster,  ou  I'eviction  d'ailleurs  ne  pent 
avoir  lieu  quand  la  rente  est  reguli^rement  payee.  La 
precarite  de  la  tenure  s'explique  en  partie  par  le  fait  que 
rirlandais  ne  tient  pas  aux  longs  lermes,  n'aime  pas  ci 
s'engager  pour  longtemps. 

Parfois  une  grande  ferme,  de  plusieurs  centaines 
d'acres,  est  louee  k  un  grand  nombre  de  families  : 
c'est  le  systeme  dit  de  Riindale.  II  y  a  une  rente  com- 
mune, due  par  solidarite  el  communaute  de  culture 
avec  un  grand  nombre  de  parcelles  et  des  paturages 
communs. 

On  trouve  aussi  des  journaliers  qui  louent  leur  par- 
c6lle  sous  forme  de  con-acre  pour  une  ou  deux  recoltes, 
sans  qu'il  y  ait  bail  de  ferme.  La  rente,  qui  s'accroit  au 
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XIX*  si^cle,  est  souvent  pay^e  d'avance.  Enfin,  on  voit 
des  cottagers  qui  louent  leur  cotta^^e  pour  la  dur^e  du 
contral  de  travail. 

Les  travailleurs  agricoles  {labourers)  sonl  tr^^  nom- 
breux  .en  Irlande  :  au  d^bul  du  xix*  si6cle,  au  moment 
dr>  I'introdu  lion  de  la  loi  sur  les  pauvre?,  on  comptait 
1.131.000  travailleurs,  pour  14  millions  1/2  d'acres, 
tandis  qu'en  Angleterre,  on  n'en  comptait  que  1.055.000 
pour  34  millions  d'acres.  Leur  salaire  ne  s'^levait  qu'^ 
8  ponces  1/2  par  jour,  2  sh.  6  d.  par  semaine,  et  en- 
core 585.000  d'entre  eux  chomaienl-ils  pendant  30  se- 
maines 

Li  condition  de  vie  des  journaliers  est  miserable  : 
«  dans  beaucoup  de  districts,  la  pomme  de  terre  est  leur 
seule  nourriture  ;  I'eau,  leur  scule  boisson  ;  un  lit  ou  une 
couverture,  un  luxe  rare  ».  Mais  la  condition  du  fermier 
est  a  peine  sup^rieure,  en  ce  qui  concerne  I'habitation  et 
la  nourriture.  Un  acre  plants  en  pommes  de  terre  pent 
nourrir  huit  personnes,  tandis  qu'en  bl6  il  faut  4  acres. 
Comme  le.s  palurages  manquent  de  plus  en  plus,  on  se 
nourrit  exclusivement  avec  des  pommes  de  terre.  Onn'a 
pas-assez  d'argent  pour  acbeler  du  chauffage  :  on  se 
serl  de  tourbe. 

La  plupart  des  paysans  irlandais  se  trouvent  r^duits 
au  rang  de  prole'taires.  II  y  avait  eu  accroissement  des 
ferme>,  des  cottages,  des  conacres,  par  suite  dela  hausse 
des  prix.  Mais  survient  la  baisse  des  prix  :  le  gros  fer- 
.mier  fait  de  mauvaises  afTaires,  renvoie  ses  journaliers. 
Le  landlord  diminue-t  il  la  rente  :  la  diminution  ne  pro- 
fite  qu'aux  inlerm^diaires  ;  la  rente  du  paysan  reste  tou- 
jours  ivhi  ^lev^e,  quel  que  soil  le  mode  de  location.  Les 

landlords  s'efTorcent  de  restreindre  le  morcellement  des 
fermes,  ^tablissenl  ce  qu'on  appellela  consolilation  :  de 
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19'!!. 000  les  fermes  lombent  k  14.000,  ce  qui  aflame  une 
grande  parlie  de  la  population.  Les  nouvelles  fermes 
ont  de  10  k  25  acres.  Cependant  les  petites  rei-tent  en- 
core predominant*  s.  En  m^me  temps,  le  sol  s'dpuise, 
parce  qu'on  essaie  de  le  faire  produire  d'une  fagon  con- 
tinue. 

Le  fermier  est  de  plus  en  plus  r^duit  au  sort  du  co/ta- 
ger  \  et  le  journalier  ne  Irouve  plus  de  travail.  Les  Evic- 
tions deviennent  de  plus  en  plus  nombreuses.  Ainsi 
naissent  les  troubles  agraires,  qui  sont  surlout  le  fail  des 
fermiers  (1). 

En  vain  commencc-t-on  k  Emigrer  :  de  1831  k  1841, 
on  compte  215.000  Emigrants  ;  on  essaie  aussi  de  trou- 
ver  du  travail  en  Angleterre  (en  1841 ,  57.000  personnes). 
Les  mauvaises  rdcoites  produisent  des  crises  nom- 
breuses  :  en  1831,  en  1835-1837,  en  1839.  Puis,  k  la 
suite  d'une  rEcolte  dEfectueuse  de  pommes  de  terre,  en 
1845,  et  d'une  rEcolte  deplorable,  en  1846,  ce  fut  la  fa- 
mine, qui  entratna  une  mis^re  effrayante,  surtoul  dans 
rOuest,  et  une  Enorme  mortality.  L'Emigration  acheva 
de  dEpeupler  I'lrlande  qui,  en  1853,  ne  compte  plus  que 
6.198.000  habitants. 

De  nombreuses  Evictions  et  consolidations  amenErent  la 
diminution  du  norabre  des  tenures.  En  1841,  il  y  en  avail 
825.000;  en  1851,  on  n'en  comptait  plus  que  608.000 
Les  tenures  infErieures  ^15  acres  diminueut  de  379.000 ; 
les  tenures  de  plus  de  30  acres  augmentent  de  162.000. 
Beaucoup  de  propriEfaires  sont  aussi  ruinEs  souveiit  par 
suite  de  leur  incapacite  :  un  septiSme  du  sol  change 
de  mains. 

On  peut  dire  que  nuUe  part,  en  Europe,   le  rEgime 

d)  Les  soulevements  des  xohite  botjs  agitent  le  pays  pendant 
toute  la  seconde  moilie  du  xvm*  siecle. 
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agraire  n'avait  eu  des  r^sullats  aussi  deplorables  pour 
les  paysans.  Par  la  faute  de  la  conqu^te,  le  travailleur 
agricole  est  privd  de  toule  garantie  ;  il  y  eut  expropria- 
tion progressive.  Et  ce  sera  seulement  a  la  fm  du 
XIX®  siecle  que  des  reformes  agraires  commenceront  k 
ameliorer  la  condition  economique  de  I'lrlande  (1). 


Le  regime  agraire  de  la  Haute-Ecosse.  —  Dans  la 
Haute-Ecosse,  il  y  eut  aussi  expropriation  de  tenanciers. 
Pendant  longlemps,  les  clans  avaient  eu  la  propri^te 
collective  des  terres.  Et  c'est  en  vain  que,  pendant  des 
slacks,  on  essaya  de  les  souniettre.  L'autorit^  du  gou- 
vernement  ne  commenga  vraiment  a  I'emporter  qu'aprfes 
1715,  et  I'abolition  des  cbns  dale  de  1745. 

Le  gouvernenient,  d'ailleurs,  avail  altribu^  la  pro- 
pri^t^,  non  aux  clans,  mais  aux  chefs  [chieftains),  Les 
clans  abolis,  les  chefs  vivent  a  peu  pr^s  comme  des 
lords,  passent  une  parlie  de  leur  existence  ^  Londres.  II 
leur  faut  done  des  revenus  considerables.  lis  consid^rent 
les  clansmen  comme  des  tenanciers,  exigent  d'eux  des 
rentes,  les  transforment  en  tenants  at  will.  Cependant, 
le  mode  de  vie  ne  change  gufere  ;  les  montagnards  con- 
tinuent  i  jouir  des  paturages  en  coramun. 

Mais  la  population  s'accrut;  en  1760,  elle  s'^leva  k 
230.000  habitants;  le  sol  commenga  k  manquer.  L'61e- 
vage  des  moutons  devenait  tr^s  d^fectueux.  Des  sheep- 
farmers  (^leveurs  de  moutons)  offrirent  aux  landlords 
des  rentes  doubles  de  celles  des  tenanciers.  Ainsi  com- 
menc^rent  les   Evictions.  Les  crofters  furent  cantonnes 

(1)  Le  premier  landact  date  de  1870. 


CH.     V.     LE    REGIME    AGRAIRE    DE    L  IRLANDE  119 

sur  la  cote.  Mais  bient6t  ces  territoires  ne  leur  suffirent 
plus  :  la  population  s'accroissait  et  les  pSitures  com- 
munes elaient  usurpees  par  les  landlords. 

Souvent,  les  propri(^taires  Iransformerent  on  terrains 
de  chasse  les  slieep farms  et  les  patures  communes ;  ces 
terrains  etaient  ainsi  loues  tr^s  clier  :  deux  fois  plus  que 
les  sheepfarms  et  quatre  fois  plus  que  les  tenures.  Les 
crofters,  qui  vivaient  surtout  de  pommes  de  terre,  furent 
tr6s  eprouves  par  la  famine  de  1U47.  11  leur  devenait  de 
plus  en  plus  impossible  de  vivre,  bien  que  beaucoup 
d'entre  eux  eussent  ^migr^  au  Canada  et  en  Australie. 
Des  troubles  agraires  eclat^rent  :  a  plusieurs  reprises, 
et  notamment  en  1881,  les  crofters  s'empar^rent  par  la 
force  des  terres  dont  ils  avaient  dte  depouill^s.  Aussi 
r^solut-on  de  rem^dier  a  cet  etat  de  choses,  et,  en  1883, 
fut  nommee  une  Crofters  commission^  qui  pr^para  une 
ceuvre  de  r^formes  (1). 

(1)  Gf.  G.  Legarpentieb,  La  question  agraire  d'Ecosse  et  les  crof- 
ters (Bibl.  du  Musee  social),  1906. 


CHAPITRK  VI 

CARAGTERE  G^-N6rAL  DU  Rl^.GlMB  AGRAIRK  DE3  PAYS  DK  l'e-^T 


Les  pays  que  nous  venons  d'^tudier  pr^sentent  les  types 
divers  du  regime  agraire  de  I'Ouest  de  I'Europe.  Le 
regime  agraire  de  I'Est  en  diff^re  profond^ment.  La  liinile 
des  deux  regimes  ne  peut  6tre  fix^e  d'une  fagon  matl)6- 
matique.  On  pent  admettre  cependant  qu'elle  est  k  peu 
pr6s  constitute  par  I'Elbe. 

Dans  quelles  conditions  ce  regime  s'est-il  developp6? 
Dans  quelles  conditions  I'c^volution  s'est-elle  produite? 

Notons,  d'abord,  que  son  origine  est  relativement  r^- 
cente,  qu'elle  date  seulement  du  debut  des  lemps  mo- 
dernes  et  qu'il  y  a  eu,  jusqu'au  xix"  si^cle,  Evolution 
inverse  de  celle  de  la  France  el  de  TAllemagne  Occi- 
dentale. 

Le  fait  essentiel ,  c'esl  la  constitution  degrands  dornaines 
nobles,  formant  chacun  un  tout  coherent,  et  c'est  aussi 
que  le  principal  revenu  du  gidsherr  provient  de  ('exploi- 
tation ^conomique  de  son  domaine.  II  y  a  la  un  con- 
traste  profond  avec  I'organisation  de  la  France,  ou  le 
seigneur  vit  surlout  de  ses  revenus  seigueuriaux.  Par 
contre,  ce  regime  n'est  pas  sans  analogic  avec  celui  de 
I'Angleterre,  ou  il  y  a  eu  aussi  concentration  de  la  pro- 
pri6l^  noble,  expropriation  des  paysans,  concentration 
de  rexploitation.  J\Jais,  en  Angleterre,  la  population 
agricole  est  enli^rement  libre  ;  on  ne  pent  plus  exiger 
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d'elle  de  services  graluits  ;  il  n'y  a  plus  qu'une  dasse  de 
travailleurs  salaries.  Aussi  le  soia  de  rexploilalion  est-il 
confix  k  un  fanner  et  on  s'efforce  de  restreindre  la  main- 
d'ceuvre.  Plus  tard,  en  Prusse,  apr^s  la  disparition  du 
servage,  le  travail  se  fera  ausbi  par  des  ouvriers  agri- 
coles  salaries  ;  mais  il  y  aura  un  stade  intermediaire. 

D'ailleurs,  dans  TEurope  du  Nord-Est,  la  concentra- 
tion s'est  faile  tout  aulrement  qu'enAnglelerre,  par  I'effet 
d'une  plus  lente  dvolulion.  Tout  d'abord,  la  propri^t6 
seigneuriale  [grundherrschafl)  se  transforme  en  giits- 
herrschaft  (il  n'y  pas  de  mot  frangais  capable  de  tra- 
duire  cette  expression).  Les  chevaliers,  qui  ne  figurent 
plus  dans  les  guerres  comme  au  Moyen  Age,  se  fixent 
sur  leurs  terres. 

Tci,  il  faut  noter  I'influence  des  grandes  guerres  mo- 
dernes.  En  Boh6me,  c'est  la  guerre  des  Hussites  ;  en 
AUemagne,  c'est  la  guerre  de  Trente  ans;  dans  la  re- 
gion de  la  Baltique,  ce  sont  les  guerres  du  Nord  de  la 
deuxi^rne  moiti^  du  xvi«  si^cle,  du  debut  et  du  milieu  du 
xvu®  si^cle,  du  commencement  du  xviu®.  Par  I'efTet  de  ces 
guerres,  les  pays  onl  6l^  d^vasl^s  ;  beaucoup  de  tenures 
ont  €\^  abandonn^es.  Les  consequences  de  ce  fait  appa- 
raissent  netlement :  beaucoup  de  tenures  sont  annexees 
au  domaine  ;  les  possessions  paysannes  sont  atteinles 
d'une  pr6carit6  plus  grande  [lassguler],  qui  facdite  les 
k)\\.c\\ons[bauernlege'ti)  et  rend  plus  ^troile  la  sujdtiondes 
paysans. 

L'extension  du  domaine  fait  que  le  proprietaire  noble 
a  de  plus  en  plus  besoin  de  main-d'ceuvre,  ce  qui  a  pour 
consequence  I'accroissement  des  corvees,  de  plus  en 
plus  arbilraires.  Pour  s'assurer  cette  main  d'ceuvre,  le 
progres  de  la  suj^tion  paysanne  {xmlerthdnigkeil)  est 
n^cessaii  e  ;  aussi  le  paysan  est-il  attach^  h  la  gl^be,  ne 
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peut  plus  quitter  le  domaine,  ni  se  marier  sans  autori- 
sation  ;  on  etablit  \e  gesindedienst,  c'est-^-dire  Ic  service 
obligatoire  des  enfants  des  sujets. 

Uemarquon8  que  la  sujelion  est  ind^pendantedu  mode 
de  possession,  de  telle  sorte  qu'il  faut  consid^rer  :  1°  la 
condition  economique,  c'est-a-dire  I'etendue  de  la  pro- 
priete  ;  2°  la  condition  juridique,  c'est-a-dire  le  mode 
de  possession  ;  3"  le  degre  de  '^suj^tion  vis-^-vis  du  pro- 
prietaire  noble. 

D'ailleurs,  il  n'y  a  pas  vdritablement  servage  person- 
nel;  juridiquement,  la  personne  du  sujet  est  libre ;  il 
conserve  la  libre  disposition  de  ses  biens  niobiliers.  Dans 
quelquespays  de  la  Baltiqueseulement,  enHolstein,dans 
la  Poni^ranie  antdrieure,  dansle  Mecklembourg,  enLivo- 
nie surtout.le  seigneurdispose  dela  personne desessujets, 
les  vend  comme  des  esclaves,  commedes  objets.  Mais  ce 
ne  sont  que  des  cas  exceptionnels,  inddpendants  de  toute 
cause  Economique  ;  c'est  seulement  une  manifestation  de 
la  puissance  du  guishen\  une  exacerbation,  en  quelque 
sorte,  de  son  autoritE  despotique,  pr6cis6ment  dans  les 
regions  ou  Taristocratie  jouit  d'une  autoril6  sans  con- 
tr6le  (1). 

Pourquoi  ce  regime  s'est-ilddveloppdci  I'Est  del'Elbe? 
11  faut  d'abord  consid^rer  que  c'est  un  pays  de  colonisa- 
tion, qu'il  y  a  eu  conqu^le  des  Allemands  sur  les  popu- 
lations slaves,  qu'on  a  mis  en  valeur  des  pays  inciiltes 
ou  d^vast^s.  C'est  une  raison  qui  peut  valoir  surtout 
pour  la  monarchic  prussienne,  pour  la  Livonie,  pour  les 
pays  slaves  de  I'Autriche.  11  faut  noter  que,  dans  cer- 
tains de  ces  pays,  les  seigneurs  appartiennent  ci  une  race 
conqu^ranle,  ce  qui  accentue  encore  la  domination  sei- 

(1)  Knapp,  Bduerliche Leibeigenschaft  im  Osten,  pp.  24-25. 
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gneuriale  :  les  seigneurs  et  leurs  sujets  different  par  la 
langue.la  race,  la  civilisation.  iMais.dansun  payscomme 
la  Pologne,  cette  raison  n'est  pas  valable.' 

Aussi  faut-il  tenir  compte  de  deux  autres  causes  : 
l*^  C'est  d'abord  la  puissance  politique  de  I'aristo- 
cratie.  Elle  dominedans  les  Etats,  elle  poss^de  une  forte 
pari  de  I'autorite  publique.  On  pent  remarquer  que 
riinlerthaenigkeii  est  plus  ou  moins  forle,  suivant  la 
puissance  plus  ou  moins  grande  de  I'aristocratie ;  elle 
est  accus«5e  surtout  dans  les  pays  balliques,  oii  les  sei- 
gneurs peuvent  vendre  leurs  sujets,  dans  les  pays  de 
I'Autriche  Orientale  et  surtout  en  Pologne.,Au  contraire, 
elle  est  moins  forte,  dans  les  pays  ou  le  pouvoir  souve- 
rain  a  une  assez  grande  autorit6  ;  ce  pouvoir  s'efforcede 
la  diminuer  en  verlu  d'une  preoccupation  fiscale,  pour 
accroilre  la  force  productive  de  la  contr^e. 

2°  II  y  a  une  autre  cause,  d'ordre  6conomique.  Le  sei- 
gneur s'efforce  tout  particuli^rement  d'accroitre  I'impor- 
tance  de  son  exploitation  dans  les  regions  d'ou  peuvent 
s'exporter  les  denrdesagricoles,  et  notamment  les  grains, 
dans  les  contr^es  ou  Ton  produit  pour  le  marche  inter- 
national. C'est  le  cas  des  pays  de  la  Baltique  (1).  Les 
bles  dont  les  pays  du  Sud  avaient  besoin  pour  leur  sub- 
sistance  provenaient  de  I'Angleterre  et  de  la  France  et 
surtout  des  pays  de  la  Baltique.  Ainsi  s'explique  I'im- 
portance  de  certains  ports  :  d'abord  de  Stettin,  puis,  apres 
sa  ddcadence  dans  la  deuxieme  moitie  du  xvi°  siecle,  de 
Hambourg,  enfin,  aprfes  la  d^ch^ance  de  Hambourg, 
dans  les  derni^res  ann^es  du  xvu®  si6cle,  de  Dantzig  et  de 

(1)  Voy.  Wiltielra  NAUDE.Di'e  Gelreidehandelpolitik  der  europdi- 
schen  Staaten  vom  Xlll^'^bis  zum  XVlll^""^  Jahrhundert\%^^  [Acta 
borussica),  et  Deutsche  stddtische  Getreidehandelspoliiik  vom  XV*«" 
his  mm  XVW''  Jahrhundert,  \6S>9  (Forschiwgen,  de  Sclimoller). 
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Riga.  Hemarquons  que  ces  villes  se  Irouvent  au  debou^ 
ch6  de  grandes  voies  navigables  ;  les  fleuves  sont,  h  ce 
moment-Ik,  les  seules  voies  de  communication  vraiment 
commodes.  Dans  ces  villes  se  tiennent  les  marches  inter- 
nationaux  du  commerce  des  bl^s,  bion  que  \k  aussi.mais 
dans  une  moins  forte  mesiire  qu'ailleurs,  ce  commerce 
soit  r6glement<^,  car  on  se  preoccupe  partout  des  subsis- 
tances. 

Ce  commerce  avait  d'abord  et^  au  pouvoir  de  la  Hanse  ; 
apr^s  sa  decadence  ct  la  victoire  de  la  Hollande,  il  fut 
accapar6  par  les  Hollandais,  qui  en  furent  les  maltres 
incontesl^s  aux  xvii^  et  xviii*  si^cles;  ce  sont  eux  qui 
transporterent  dans  le  Sud  de  TEurope  les  bles  de  la 
Baltique.  Bruges,  puis  Anvers  avaient  et^  les  grands 
entrep6ls  ;  ce  fut  ensuile  Amsterdam.  Le  commerce  dela 
Ballique,  qui  consistait  suitoul  en  bl^,  en  b^tail  et  en 
bois  dtait  plus  important  pour  la  Hollande  que  le  com- 
merce de  rinde  m^me.  Depuis  des  slides,  les  pays  pro- 
ducteurs  ^taienl  les  grandes  plaines  du  i\ord-Est  et  de 
la  Pologne,  depuis  le  xvi^  siecle  le  Danemark^  depuis 
le  xvji®  et  surtout  le  xviu^  la  Russie.  Non  seulement 
rilalie  et  I'Espagne,  mais  la  Su^de,  la  France  et,  a  la 
fin  du  xviu®  si^cIe,  I'Anglelerre  ont  besoin  du  bl^  de  ces 
regions. 

Le  mouvement  ne  s'arrete  pas  :  au  xviii®  siecle,  Dant- 
ziget  Riga  entreprirent  d'enormes  afTaires  ;  le  commerce 
de  Kooigsberg  fit  de  grands  progres  :  24.900  charges  en 
1750  ;  54.200,  en  1783  ;  53.243,  en  1784.  A  chaque  mau- 
vaise  r^colte  de  I'Ouest,  I'exportation  des  bl6s  et  du  betail 
dela  Pologne  augmentait.  Ce  pays  n'a  pas  fail  rdellement 
de  progres  economique,  la  culture  est  tres  n^ylig^e,  pu- 
rement  extensive.  Mais  cependant  une  grande  exporta- 
tion des  produils  agricoles  elait  possible.  Le  noble,  tout- 
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puissant,  a  seul  le  droit  d'exporter  librement  ses  bl6s  ;  il 
force  le  paysan  k  manger  du  pain  d'avoine  ou  d'orge  et 
il  vend  a  I'etranger  tout  le  froment  et  le  seigle,  m6me 
lorsque  s^vit  la  famine.  Qae  la  r^colte  soit  bonne  ou 
mauvaise,  le  noble  exporte  k  Dantzig  son  bl6  el  son 
bois,  qu'il  echange  pour  du  vin,  des  v6tements,  des 
objets  de  luxe  ;  toute  interdiction  d'exporter  a  ces  6 
depuis  1532.  Le  noble  vend  son  bU  tr6s  bon  marcht^  1 1 
achate  tres  cher  les  objols  de  luxe.  G'est  ainsi  que  s'enr 
richissent,  et  les  marchands  de  Dantzig,  et  les  HoUan- 
dais  ;  on  comprend  que  les  Etals  G^n^raux  de  Hoilande 
aient  prot^g^  la  liberty  de  Dantzig.  En  Livonie,  c'est  le 
m6me  regime,  et  Riga  joue  le  m6me  role  que  Dantzig. 

Aux  xvu^  et  xviu®  siecles,  le  Danemark  exporte  aussi 
du  bl^,  car  il  y  a  exc^dent  de  froment  dans  les  iles,  de 
seigle  dans  le  Jutland  et  le  Schleswig.  Comme  les  deux 
tiers  du  sol  cultivable  appartiennent  k  la  noblesse,  elle 
^dicte  k  son  profit  toute  la  legislation  des  grains.  Uneloi 
de  1733  permet  au  Danemark,  k  la  Norvege.et  aux  du- 
ch^s  d'exporter  leurs  grains  ;  I'importation  fut  autorisee 
dans  les  duch^s,  mais  interdile  au  Danemark.  La  Norv^ge, 
tres  pauvre  en  grains,  achete  son  bl^  princip;ilement  au 
Danemark.  La  noblesse  danoise  s'enrichit  surtout  dans  les 
mauvaises  ann<5es,  oii  la  famine  sevit  sur  le  pays.  Cette 
legislation,  combattue  un  moment  par  Struens^e  en 
1770  1771,  subsiste  jusqu'enl788  ;  h  cette  dale,  li  libre 
importation  fut  autorisee  au  Danemark.  A  parttr  de  1730, 
la  Russie,  ci  son  tour,  commence  a  exporter  en  grand. 

II  semble  que  ce  grand  commerce  du  bl6  ait  contribu^ 
a  accroltre  Sexploitation  t^conomique  des  propri^taires 
nobles,  qui  obtiennent  le  droit  d'expoiter  librement  leur 
bie.  Une  main-d'ceuvre  abondunte  leur  devienl  de  plus 
en  plus  n^cessaire.  Toutefois  ce  regime  des  bles  n'est  pas 
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le  seul  facteur  de  rorganisalion  agraire,  puisqu'une 
organisation  analogue  existe  dans  la  monarchie  autri- 
chienne,  ou  ies  conditions  economiques  sont  toutesdiff^- 
rentes.  II  faut  done  tenir  compte  des  autres Elements  que 
nous  avons  mentionnds. 


CHAPITRE  VII 

LE    REGIME    AGRAIRE    DE    LA    SAXE    ^LECTORALE 
ET    DE    LA    MONARCHIE    PRUSSIENNE 

L'Elbe  marque  k  peu  pr6s  la  limile  des  deux  regimes 
agraires,  mais  ce  n'est  pas  une  ligne  de  demarcation  ab- 
solument  stride.  Certains  pays,  pr^cis^ment  dans  le 
voisinage  de  I'Elbe,  forment  comme  la  transition  entre 
I'une  et  I'autre  de  ces organisations.  Telle,  la  Saxe  Elec- 
torale,  qui  offre  k  cet  6gard  un  int^ret  particulier. 


1 


Le  gesindedienst  en  Saxe  (1). —  Par  I'organisation 
de  la  culture,  qui  repose  surtout  sur  le  systkme  des  trois 
champs,  par  le  regime  de  la  propri^t^  paysanne,  par  les 
communautes  de  villages,  la  Saxe  rappelle  d'assez  pr6s 
les  contrees  de  I'Allemagne  de  I'Ouest,  dont  on  a  ddcrit 
plus  haut  le  regime  agraire.  Mais  la  grundherrschaft 
tend  ci  s'y  iYSin^lovm^v  en  gutsherrschaft,  et  nous  voyons 
s'y  d^velopper  une  institution  caracterislique  des  pays 
de  I'Est,  le  Gesindezwangsdienst ,  le  service  obligatoire 
des  jeunes  gens. 

(1)  Voy.  Fr.-Joh.  Haun,  Bauer  und  Gutsherr  in  Kiirsachsen,  1891 
(Public,  du  Semiuaire  des  Sciences  sociales  de  Strasbourg);  Ro- 
bert WoTKE,  Gesindeordnungen  und  Gesindezwangsditnst  iti  Sach- 
sen  bis  zum  Jahre  1835. 
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Cetle  institution  est  d'origine  r^cente  :  au  xvi"  si^cle, 
ellen'existe  pas  encore;  a  ce  moment,  les  rentes,  Ics 
droits  seigneuriaux  sent  presque  toujours  fix^s  et  sou- 
vent  transform^s  en  redevances  p^cuniaires.  C'est  sur- 
tout  apr^s  la  guerre  de  Trente  Ans  que  le  (jeaindedienst 
s'impUnte  forlement.  La  guerre  sans  doule  n'a  pas  ^t6 
sans  influence  surcette  transformation,  bien  qu'en  Saxe 
les  ravages  qu'elle  a  inflig^s  semblent  avoir  (^te  moins 
terribles  que  dans  d'autres  pays.  Mais,  ^  la  suite  de  la 
guerre,  les  domaines  seigneuriaux  se  sont  accruset,  par 
«onst^quenf,  ont  besoin  de  plus  de  main-d'ceuvre.  Ain^i 
s'explique  la  gesindeordiiimg  de  1651  :  les  travailleurs 
doivent  selouerpour  un  an  et  le  contrat  de  travail  doit 
6lre  denonc^  quatre  mois  avant  le  terme  ;  il  est  defendu 
auxsujets  de  quitter  le  pays  sans  autorisation  du  sei- 
gneur ;  il  est  interdit  aux  enfants  des  sujets  de  se  louer 
A  des  elrangers  avant  d'avoir  propose  leurs  services  aux 
seigneurs;  pour  se  louer  au  dehors,  ils  dois'ent  avoir 
servi  le  seigneur  pendant  deux  ans.  Puis,  dans  la 
deuxi^me  moiti^  du  xvu*  si^cle,  en  ^labors  tout  un  tra- 
vail l^gislatif  favorable  aux  seigneurs;  telle,  I'ordon- 
nance  de  1661. 

On  essaie,  a  ce  moment  m^me,  de  reslreindre  I'in- 
dustrie  domestique  et  d'accroitre  les  corv^es.  Ainsi, 
dans  la  circonscription  domaniale  {ami)  de  Lohunen, 
tandis  qu'en  1650  on  devait  1.004  journ^es  de  cor- 
v(5es  do  charrois  el  3.024  journ^es  de  corv^es  de  bras, 
en  1720,  on  djit  1.326  journdes  de  la  premiere  cate- 
goric et  3.463  de  la  seconle.  Les  seigneurs  ^tendent 
aussi  le  zxvangsdienst  qui,  souvent,  en  fait,  n'esl  plus  li- 
mil^  k  deux  ans  ;et  c'est  une  usurpation  que  les  paysans 
supportent  passivemont.  L'in^galit^  caract^rise  aussi  ce 
regime:  les  paysans  ais6s  parviennent  ci  aflranchir leurs 
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enfantd  du  zwangsihensl,.  moyenwaini  le  paifnient  de 
somines  d'argenl,  et  la  charge  reloinbe  sur  les  plus 
pauvres.  — Par  contre,  I'ordonnance  de  1735  assigae 
des  devoirs  aux  seigneurs  et  declare  que  c'est  seule- 
ment  dans  le  cas  ou  les  parents  n'auraient  pas  besoin  de 
lears  enfants  pour  leur  propre  exploitation  que  ceux-ci 
seraient  astreints  au  ges'mdedienst.  La  meme  ordon- 
nance  eleve  aussi  les  salaires  oi  cause  de  la  liausse  des 
grains. 

La  guerre  de  Sept  Ans,  dont  la  Saxe  eut  beaucoup  k 
suuffrir,  influa  sensiblement  sur  son  regime  agraire  ;  on 
manqua  de  bras  ;  les  salaires  hausserent  done  pour  les 
Iravailleurs  libres,  tandis  que  le  geslnde,  en  d^pit  de  la 
hauss^  des  prix,  recevait  loujours  le  salaire  fixe  dans  les 
terriers. 

II  faul  tenir  compte  aussi  du  d^veloppemenl  de  I'in- 
dustrie,  qui  poussa  les  Iravailleurs  des  campagnes  h 
emigrer  vers  les  centres  industriels.  Les  proprietaires 
nobles  auraient  voulu  qu'on  reslreignit  le  droit  d'^mi- 
grer,  que  tousles  enfants  de  leurs  sujiets  fussent  astreints 
au  gesindediensi,  qu'aucun  metier  (conime  le  filage)  ne 
put  reslreindre  les  droits  du  seigneur,  que  leurs  salaires 
ne  fussent  accrus  en  aucune  fagon  ;  \o'\\k  les  privileges 
qu'ilsr^clamaient  aux  Etats.  D'autre  part,  les  villeset 
les  Universites  reclamaient  du  prince  la  liberty  des 
paysans,  declarant  que,  si  on  refusait  aux  enfants  de  ces 
derniers  I'acc^s  aux  manufactures,  ce  serait  desastreux 
pour  I'industrie.  Le  guuvernenient  donna  satisfaction 
aux  proprietaires  nobles:  en  1766,  il  ^tendit  le  gesinde- 
diensi iqualre  ans.  On  prit,  en  meme  temps,  de  1764  k 
1766,  loute  une  s^rie  de  mesures  :  on  reslreignit  dans 
les  campagnes  I'industrie  et  le  commerce,  qui  durent 
seulenient  6tl'e  exerc6s  dans  les  villes;  on  d^fendil  le 
S6e  9 
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colporlage,  on  ii'aatorisa  qu'un  mercier  par  village  ;  il 
fut  iulerdit  d'^tablir  dans  la  campagne  des  manufac- 
tures et  des  tabriques  sans  autorisation  sp^ciale  ;  tout  en- 
fant de  14  ans  devait  rester  en  Saxe  et  s'occuper  des  tra- 
vaux  des  champs  pendant  qualre  ans,  a  moins  den'avoir 
pas  la  force  suffisanle  pour  s'y  livrer,  ce  qui  seraitcona- 
lat6  par  un  m6decin  ;  quiconque  entrerait  dans  les  ma- 
nufactures serait  libre,  mais  les  apprentis  des  metiers 
seraient  soumis  aux  qualre  ans.  L'ordonnance  de  1769 
lie  tit  guere  que  codilier  ces  mesures  ;  mais  on  maintint 
la  regie  que  le  seigneur  ne  pourrait  avoir  plus  de  gesinden 
qu'iln'en  avail  besoin  pour  sa  maison  et  son  exploita- 
tion. Elle  fixa,  en  mSrae  temps,  un  tarif  de  salaires  pour 
les  yesinden  plus  elev6  qu'en  1735,  mais  qui  cependant 
u'elait  pas  en  proportion  avec  la  hausse  des  prix. 

Cependant  des  id^es  de  r^formes  commenc^renl  ci  se 
faire  jour  en  Saxe.  G'est  que  ragricullure  avail  fait  peu 
de  progr6s;  c'elail  toujours  le  systeme  des  trois  champs^ 
meme  sur  les  lerres  les  plus  fertiles.  Dans  les  regions 
raontagneuses  de  I'Erzgebierge,  on  cultivait  le  ble  pen- 
dant trois  ans  de  suite,  puis  on  laissait  la  terre  en  pMure 
duranl  une  dizaine  d'ann^es.  G'est  toujours  partout  le 
flurzwang  et  le  regime  des  patures  communes.  On  note, 
il  estvrai,  un  progres  de  I'elevage,  mais,  tandis  que  le 
nombre  de  b^tes  a  envoyer  sur  la  pature  est  fix6  pour  les 
paysans,  le  seigneur  pent  en  envoyer  un  nombre  illimile.* 
D'aulre  part,  la  vaine  palure  entrave  les  progres  agri- 
coles  ;  on  fixe  I'^poque  ou  elle  commence,  ce  qui  fait 
qu'ou  ne  pent  cultiver  qu'un  certain  nombre  d'especes. 
Les  paysans  sont  Ires  durement  traites  par  les  fermiers 
g^neraux,  car  les  seigneurs  n'exploilent  eux-memes  que 
rarement  leurs  terres;  ils  ont  ^  acquitterdes  rentes,  des 
corvees,  sans  compter  de  Ires  lourds  impots.    Le  plus 
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souvent,  leurs  depenses  d^passent   leurs  recettes  et  ils 
ne  cessent  de  s'endetter. 

Aussi  des  ^conomistes  demandent-ils  des  reformes, 
comme  Leske,  professeur  k  Leipzig,  et  Kleefeld,  qui, 
dans  une  publication  de  1783,  s'eieve  centre  la  jach6r6 
et  la  vaine  p^ture.  La  Sociele  Economique,  fondee  ci 
Leipzig  en  1764,  s'attaqua  aussi  au  servage,  au  gesinde- 
dienst,  aux  corv6es.  D'abord,  ces  projets  n'eurent  aucun 
effet  pratique;  le  gouvernement  commence  ci  s'occuper 
des  questions  agricoles,  mais  ne  songe  pas  k  des  r6-, 
formes  profondes.  Cependant,  on  s'inquiete  bientot  plus 
vivement  de  la  situation  :  en  1790,  k  la  suite  de  mau- 
vaises  recoltes,  des  troubles  agraires  ^clatent  dans  les 
regions  les  plus  fertiles  de  la  Saxe  et  sont  r^prim^es 
avec  assez  de  moderation.  On  nomme  une  commission 
d'enquete  :  elle  reconnait  que  les  paysans  ont  beaucoup 
de  peine  ci  nourrir  leur  b^tail ;  elle  enregistre  des  plaintes 
Xvhs  n'wq^  q,o\i\.vq\q  gesindedienst;  elle  constate  que  les 
salaires  des  gesinden  sont  trop  bas,  que  ceux-ci  sont  mal 
nourris.  Elle  conclut  a  une  attenuation  daces  droits  ;  elle 
propose  de  limiter  la  justice  seigneuriale,  de  r^primer 
ses  abus,  d'elever  les  salaires  des  s^esinden,  de  diminuer 
les  corvees.  Mais  I'opposition  des  Etats  fait  echouer  ce 
projet ;  la  reforme  n'aura  lieu  qu'en  1835,  lorsque  les 
besoins  6conon\iques  mfimes,  le  grand  d^veloppement 
de  rindustrie  la  rendront  obligatoire. 


I[ 


La  gutsherrschaft  dans  la  monarchie  prussienne.  — 
Nous  abordons  maintenant  I'etudedu  regime  agrairedes 
pays  de  I'Est.  Un  premier  exemple  nous   est  fourni  par 
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lescontrees  quiontconslita6  lainonarchie  prussienne(l)» 

Ce  regime,  qui  ne  dale  pas  du  Moyen  Age,  qui  s'est 
d^veloppe  depuis  le  XVI*  siecle,  est  plus  ou  moinsfort 
suivanl  les  regions^  et  celte  difference  dans  ie  develop- 
pement  permetlra  justement  de  determiner  les  causes  du 
ph^nomene.  Dans  le  Brandebourg,  par  exeinple,  le  re- 
gime est  nioins  nettemenl  caracterise  que  dans  la  Prusse 
Orientale. 

Ges  pays  sont  essentiellement  des  pays  de  colonisa- 
tion, qui  se  sent  constitu^s  aux  depens  de  la  population 
slave.  Le  margrave  de  Brandebourg  a  d'abord  ^16,  en 
quelque  sorle,  le  seul  propiietaiie  ;  sur  son  territoire,  il 
a  case,  a  la  fois,  des  colons  libres  et  des  chevaliers 
fritter).  Ceux-ci  n'ont  pas  des  domaines  bien  etenduset 
leurs  droits  sur  la  population  rurale  sont  assez  faibles. 
lis  passent  leur  temps  a  faire  la  guerre  et  ne  peuveut 
pas  s'occuper  de  I'exploitation  de  leur  domaine.- 

La  transformation  date  du  moment  ou,  a  la  fm  du 
xv*  siecle,  apr^s  la  guerre  des  Hussites,  les  chevaliers 
ont  ete  remplaces  par  des  soldats  de  profession  ;  ils  vont 
alorsdevenir  essentiellementdesproprietaires  foncierset 
vont  essayer  d'augmenter  leurs  ressources  en  faisant 
rendre  tout  ce  qu'ils  peuvent  k  leur  domaine.  Comment 
y  parviennent-ils? 

1°  En  accroissant  leurs  domaines  aux  depens  de& 
paysans,  en  les  expropriant ; 

(1)  Voy.  Knapp,  Bauernbefreiung  in  Preussen,  1893,  Grundherrs- 
chaft  und  Rittergut,  1897,  Die  Landarbeiter  in  Knechtschaft  iind 
Freiheit,  1909;  Fr.  Grossmann,  Ueber  He  gutsherrlich-bduerlirhen 
Rer.htsverhdUnisse  in  der  Mark  Brandenburg,  1890  {Forschungen, 
de  Schmoller) ;  Meitzen,  Die  Boden  iind  die  landwirtschaft lichen 
Verhdllnisse  des  preussisclien  Staats,  4  vol  ,  1868-1869  ;  Kurn, 
Geschichte  der  bduerlichen  Recktsverhdltnisse  in  der  Mark  Branden^ 
burg  [Zeitschrift  fiir  Rechtsgeschichte,  t.  XI,  1873). 
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2o  En  essayant  de  transformer  les  possessions  h^r^- 
ditaires  des  paysans  en  possessions  pr^caires  ; 

3"  En  accroissant  les  services  qu'ils  exigent  de  leurs 
sujets,  en  les  rendant  de  plus  en  plus  des   unterthanen. 

lis  accrbissent  leurs  domaines  par  tous  les  proc^des, 
€t  tout  d'abord  par  des  achats,  car  des  families  de 
paysans  s'eleignent,  (^migrenl  ou  sont  incapables  de  con- 
linuer  leurs  exploitations.  Apr^s  la  guerre  deTrenle  Ans, 
la  transformalion  devient  de  plus  en  plus  rapide  ;  bien 
des  tenures  restent  desertes.  Alors  deux  cas  se  pr6- 
sentent :  ou  bien  le  seigneur  les  annexe  h.  son  domaine, 
et  alors  cette  terre  devient  exempte  de  toute  charge; 
ou  bien,  il  case  de  nouveaux  occupants,  non  plus  a  tilre 
hereditaire,  mais  sous  forme  deferme  viagfere(/a^5^?7^(?r; 
lassiten).  C'est,  d'ailleurs,  le  regime  qui  convenait  le 
mieux  aux  paysans:  la  plupart,  en  efTet,  n'avaient  pas 
assez  d'argent  pour  acheter  la  tenure  ;  ils  ne  pouvaient 
que  I'affermer,  et  d'aulant  plus  que  la  tenure  n'^tait  pas 
livr^e  vide,  mais  avec  la  maison  d'habitation  et  I'attirail 
n^cessaire  ;  on  en  trouve  de  nombreux  exemples  dans 
les  cadastres  el  les  descriptions  de  domaines.  On  voit 
bien  des  paysans  abandonner  leur  tenure  ruinee  pour 
en  occuper  une  autre,  ou,  tout  en  gardant  leur  ancienne 
tenure,  recevoir,  en  outre,  un  bien  lassite.  C'est  pr^cis^- 
ment  dans  I'Allmark,  ou  les  ravages  de  la  guerre  se 
sont  fait  le  moins  sentir,  que  le  bien  lassite  est  aussi  le 
plus  rare. 

Le  lassite  detienl  son  bien  pendant  toute  sa  vie  ;  mais, 
il  sa  mort,  le  seigneur  pent  rentrer  en  possession  de  la 
tenure ;  cependant,  en  fait,  on  en  maintient  la  posses- 
sion k  Tun  des  enfants  du  lassite,  strictement  a  un  seul  : 
il  n'ya  pas  partage,  commelorsqu'il  s'agit  de  biensher^- 
ditaires.  D'ailleurs,  c'est  le  seigneur  qui  choisit  le  nouvel 
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occupant,  etlebien  ne  peut  elre,  ni  vendu,  ni  hypo- 
thequ^.  Enfin,  aucune  indemnity  n'est  accordee  pourles 
ameliorations.  Le  bien  lassite  et  son  tenancier  sontdonc 
Irfts  dtroitement  dependants  du  propri^taire. 

11  y  a  eu,  dans  la  suite,  surtout  au  xviii®  si^cle,  de 
nouveaux  efforts  pour  rendre  la  tenure  plus  precaire 
encore  ;  on  s'applique  ci  transformer  le  bien  lassite  en 
ferme  ci  temps  (de  3,  4,  8,  9  ans). 

Le  ph^nomene  que  nous  venons  de  d^crire  a  eu  deux 
consequences  :  la  premiere,  c'est  que  le  seigneur  peut 
plus  ais^ment  exproprier  le  paysan  [haiiernlegen], 
r^unir  sa  tenure  a  son  domaine.  La  seconde,  c'est  que, 
la  dependance  du  tenancier  devenant  plus  ^troite,  le 
propri^taire  peut  accroitre  les  services  qu'il  exige  de  ses 
paysans,  transformer  ceux-ci  en  iinterthanen. 

On  congoit  alors  que  I'accroissement  des  corv^es  ait 
une  importance  capitate,  qu'il s'agisse,  suivant  la  tenure, 
de  corvees  d'attelages  oude  corv^es  de  bras.  Les  corv^es 
se  g^neralisent  et  souvent  se  transforment  en  services 
arbitraires,  m6me  avant  la  guerre  de  Trente  Ans.  Des 
proc6s  montrent  comment  souvent  on  etend  les  corvees  : 
le  seigneur  demande  d'abord  un  service  volontaire,  pour 
lequel  il  donne  au  paysan  k  boire  et  k  manger,  puis  il 
donne  peu  ou  rien,  mais  d^sormais  il  considers  le  ser- 
vice comme  6tant  de  droit.  Le  plus  souvent,  le  paysan 
86  laisse  faire,  et,  s'il  reclame,  ce  n'est  gu^re  qu'&  la 
mort  du  seigneur. 

Apr^s  la  guerre  de  Trente  Ans,  on  constate  I'extension 
des  corvees  ;  quand  il  y  a  doute  sur  leur  nature,  elles 
sont  presumees  arbitraires  ;  le  seul  adoucissement,  en  ce 
cas,  c'est  que,  pendant  la  raoisson,  un  ou  deux  jours 
par  semaine  doivent  etre  laisses  au  tenancier  pour  ses 
propres  travaux.   Parfois,  les  services  fixes  sont  trans- 
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formes  en  services  arbitraires.  M6me  lorsqu'elles  sont 
fix^es,  les  corvees,  en  general,  prennent  au  paysan  deux 
ou  trois  jours  par  semaine. 

Le  gesindedienst  deviant  aussi  une  obligation  pour  le 
paysan:  ses  enfants  sont  tenus  de  servir,  pendant  un 
temps  d^termin^  dans  la  maison  du  maitre  (1).  Les  mar- 
graves de  Brandebourg,  qui  ont  besoin  de  I'appui  de  la 
noblesse,  prepond^rante  dans  le  landtag^  ont  etd  obliges 
de  laisser  s'etablir  ce  droit.  Le  landtag  de  Brandebourg, 
en  1518,  donne  force  legale  au  gesindedienst  \  celui  de 
1538  defend  auxpaysans  de  se  retirer  dans  les  villes  sans 
I'autorisation  du  seigneur.  Ces  privileges  furent  confir- 
m^s  dans  difT6rentes  sessions  du  xvi®  si^cle  et  du  xvii'. 
Et,  apr^s  la  guerre  de  Trente  Ans,  les  paysans  son* 
encore  plus  ^troitement  soumis  k  ces  nouvelles  obliga- 
tions. Si  I'enfant  veut  apprendre  un  metier,  declare  une 
ordonnance  de  1769,  le  consentement  du  maitre  est 
n^cessaire,  et  celui-ci  peutmeme  le  garder  encore  un  an. 
On  essaya  parfois  de  li miter  la  dur^e  du  gesindedienst  k 
trois  ans,  de  fixer  les  salaires  dus  au  jeune  paysan,  mais 
on  n'y  pai'vint  pas.  Ni  Frdderic-Guillaume,  ni  Frederic  !1, 
malgr^  leur  esprit  autoritaire,ne  parvinrent^  supprimer 
le  service  et  il  subsista  jusqu'au  xix^  si6cle. 

Voili  done  la  plus  importante  ^tape  vers  la  suppres- 
sion de  la  liberty.  Le  seigneur,  qui  a  besoin  de  la  main- 
d'oeuvre  de  ses  sujets,  les  emp^che  d'emigrer,  d'aban- 
donner  le  domaine  sans  sa  permission,  el,  s'ils  quittent 
leur  tenure,  ils  doivent  trouver  un  remplagant.  G'est 
tout  cet  ensemble  d'obligations  qui  constitue  Vunter- 
thdnigkeit. 


(1)  Voy.  Josef  Silbermann,  Der  Gesindezwangsdienst  in  der  Mark 
Brandenburg,  Greifawald,  1897. 
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Quant  k  la  servitude  personne\\e{leibeige7ischaft),  elle 
n'existe  que  dans  I'LIckermark  el  la  Neumark;  c'est  la 
combinaisnn  de  V unterthdnigkeit  et  de  la  possession 
procaine.  Le  serf  (lofer  leibeigene)  ne  pent  quitter  son  bien, 
ni  se  marier  sans  payer  un  droit  special  [abzugsgeldy 
loakaufgeld) ;  m^me  quand  on  n'a  pas  besoin  du  service 
des  enfanls,  il  lui  faut  une  autorisation  pour  quitter  la 
seigneurie.  La  servitude  porte  non  seulement  sar  le 
paysan,  en  tant  que  tenancier,  mais  sur  sa  personne. 
Soulement,  la  servitude  personnelle  est  un  cas  excep- 
tionnel. 

h' unterthdnigkeit,  au  contraire,  a  une  grande  exten- 
sion; on  y  voit  ^chapper  seulement  les  paysans  libres, 
qui  tiennent  des  fiefs  paysans  {hauerlehen),  qui  ne  sont 
li6s  au  seigneur  que  par  un  lien  de  vassalil(5,  et  qui 
constituent  une  veritable  aristocratie  paysanne. 

Comme  partout  ailleurs,  les  paysans  se  distinguent 
aussi  les  uns  des  autres  par  I'^tendue  de  leur  tenure;  ils 
d^tiennent  des  Aemi-hofe,  des  tiers,  des  quarts  de  liofe :  ce 
sont  des  demi-laboureurs,  des  tiers,  dt^s  quarts  de  labou- 
reurs.  D'autres  ont  seulement  une  maison  et  quelques 
petites  pieces  deterre  (ce  sont  des  hdussler) ,  ou  bien  ils 
sont  cat^^s  sur  le  domaine  propre  du  seigneur  (m^/e;?), 
suivant  un  proc6d6  qui  se  d^veloppera  surtout  au 
xix*  si^cle. 


Ill 


Sexploitation  agricole.  —  Le  trail  dominant  de  I'ex- 
ploilalion  agricole,  c'est  le  systeme  des  trois  champs 
{drei/eldwirtschaft)  ^  I'assolement  obligatoire  [  fliir- 
zwang).  La  plupart  des  terres  y  sont  soumises  ;  les  seules 
tenures  qui  y  ^chappent,  ce  sont  les  kossdlen. 
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Tout  le  territoire  est  doming  par  le  hof  du  seigneur 
{herrschaftliche  hof) ;  c  est  une  grande  exploitation,  de 
Jaquelle,  dans  les  grands  domaines,  dependent  souvent 
des  succursales  {vonverke).  Sur  la  propri^td  s'^l6vent  de 
grands  bMiments  d'exploitation  (greniers,  granges, 
Stables,  etc).  Les  terres  de  culture  occupent  une  super- 
ficie  considerable,  mais  ne  formentpas  untoutcoh(^rent| 
elles  sont  m^l^es  aux  champs  des  paysans.  La  forfit 
apparlient  auiieigneur,  mais  le  paysan  y  poss^de  cer- 
tains droits  d'usage,  qu'on  s'est  eflorc^,  d'ailleurs,  de 
restreindre.  Les  droits  de  vainep^ture  sont  surtout  favo- 
' rabies  aux  seigneurs. 

Vers  la  fin  du  xviu®  si^cle,  on  s'est  efforc^  de  former 
un  tout  coherent  des  terres  du  seigneur:  il  y  eut  des 
sortes  di* enclosures,  qui  marquentun  mouvement  de  con- 
centration de  la  propri^te.  Pour  cultiver  son  domaine, 
le  gutsherr  a  besoin  da  travail  de  ses  sujets  et  de  tous 
les  habitants  ;  il  impose  des  services  a  tous,  car  11  est  en 
meme  temps  seigneur  justicier  [gerichtsherr).  Notons 
encore  qu'il  n'y  a  pas,  dans  la  monarchic  prussienne, 
d'autonomie  villageoise,  comme  dans  I'Allemagne  de 
rOuest,  qu'on  n'y  voit  pas  de  tribunaux  d'^chevins,  d'a- 
gents  qui  representent  les  habitants  comme  le  seigneur. 
Toute  la  police,  toute  rautoril^  dependent  uniquement  du 
propridtaire  noble.  » 


IV 


Le  regime  agraire  de  la  Basse-Silesie.  —  D'ailleurs, 
le  regime  agraire  n'est  pas  identique  danstoutes  les  par- 
ties de  la  monarchic  prussienne. 

Consid^rons,  par  exemple,  la  Basse-Silesie,  qui  a  6t6 
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acquise  seulement  d'ane  fagon  definitive  en  1763  (1). 
Dans  celte  province,  les  bien  seigneuriaux  ont,  en  g^nt^- 
ral,  une  faible  superPicie,  si  on  les  compare  k  ceux  des 
autres  provinces  de  I'Est :  des  propri^tes  de  1 .000  arpents 
[morgen')  sont  consider^es  corame  grandes  ;  le  nombre 
des  villages  est  plus  considerable  que  celui  des  doniaines 
(3.964  villages  contre  2.388  rittergilter). 

Les  paysans,  en  Basse-Siiesie,  sonl  consider^s  comme 
proprieiaires  de  leur  tenure;  ils  peuventla  c^der^  acquit- 
tent  des  droits  de  mutation,  des  lods  etventes  ;  la  tenure 
est  hereditaire,  mais  ne  pent  6tre  partag^e.  II  n'y  a  pas,  k 
proprement  parler,  de  biens  lassites ;  il  faut,  en  effet,  se 
rappeler  que  le  lassitengut  est  une  consequence  de  la 
guerre  de  Trente  Ans  et  considerer  que  celle-ci  a  effleur^^ 
k  peine  la  Sil^sie.  Ainsi  s'est  maintenu  un  droit  de  pos- 
session, qui  assure  plus  de  garanties  an  paysan. 

Les  paysans  de  Basse-Silesiedevaientaleurs  seigneurs 
des  corv^es  [robots),  mais  qui  ne  d^passaient  pas  deux 
jours  ou  un  jour  et  demi  par  semaine.  La  raison,  c'est 
que  les  domaines  ont  une  faible  ^tendue  et  que  les 
paysans  sont  nombreux.  Les  paysans  ayant  un  attelage 
[grossere  bauern)  devaient  des  corvees  de  charrois  sur- 
tout  pour  le  transport  des  moissons,  et  le  seigneur  four- 
nissait  le  plus  souvent  les  voitures.  Quant  aux  corvees 
de  bras,  elles  6taient  fourfties  par  une  autre  classe,  par 
les  dreschgdrtner. 

Les  dreschgdrtner^  classe  de  travailleurs  agricoles  at- 
taches au  domaine,  onneles  trouve  que  dans  les  cantons 
de  population  allemandeet  sur  les  grandes  exploitations. 
Le  dreschgdrtner  est  proprietaire  de  sa  tenure,  qui  com- 


(1)  Voy.  KiNAPP,  Die  landliche  Verfassung  Niederschlesiens,  1894^ 
(ap.  Grundherrschaft  und  Rittesgut,  pp.  29  et  sqq.). 
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prend  une  maison  et  un  grand  jardln  de  3  ^  4  morgen. 
11  a  done  quelque  ressemblance  avec  le  kosscilh,  bien 
qu'il  n'ait  pas,  comme  celui-ci,  assez  de  terre  pour  en 
vivre,  et  avec  Vinste,  mais  il  se  distingue  de  ce  dernier, 
parce  qu'il  est  proprietaire  de  sa  tenure, 

Le  dreschgdrtner  est  tenu  de  s'occuper  de  la  moisson 
du  proprietaire,  quand  il  s'agit  de  c^r^ales  ;  pour  ce  ser- 
vice, il  reQoit  une  part  de  la  r«5colte  (1/10,  1/11,  1/12). 
II  est  tenu  aussi  de  batlre  les  grains,  au  cours  de  I'hiver ; 
son  salaire  consiste  encore  dans  une  part  du  grain  (1/15, 
1/16  ou  1/18).  Pour  les  autres  travaux,  mais  exceplion- 
nellement,  il  rcQoit  un  salaire  en  numeraire.  II  doit  le 
travail  avec  sa  femme  et  une  servante.  De  nouveaux 
dreschgdrtper  ne  peuvent  6tre  appel^s  sans  le  consente- 
ment  de  leur  communaute  ;  s'ils  ne  sont  pas  assez  nom- 
breux,  le  seigneur  pent  avoir  recours  k  d'autres  tra- 
vailleurs  qui,  en  ce  cas,  seront  salaries  par  les  dresch- 
gdrtner. La  condition  du  dreschgdrtner  est  souvent  assez 
miserable,  mais,  tout  au  moins,  il  est  sur  du  lendemain. 

Ainsi^  dans  la  Basse-Sil^sie,  nous  avons  une  situation 
intermMiaire,  car  c'est  dans  une  certaine  mesure  seule- 
ment  un  pays  de  colonisation.  11  est  vrai  que  le  domaine 
forme  un  tout  coherent,  que  les  droits  de  propriety  et  de 
justice  se  confondent,  que  c'est  un  regime  de  giitsherrs- 
chaft  ;  le  proprietaire  a  done  besoin  de  travailleurs 
agricoles.  Mais  le  regime  ancien  s'est,  en  grande  partie, 
conserve  :  les  paysans  ont  une  propri^t^  her^ditaire,  et, 
comme  il  y  a  une  nombreuse  population,  les  corv^es 
sont  assez  faibles  ;  le  travail  se  fait  surtout  par  des  tra- 
vailleurs cas^s.  II  y  a  done  contraste  avec  la  Haute- 
Silesie,  ou  r^gne  Vimterthdnigkeit. 
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Le  regime  agraire  sur  les  domaines  de  la  couronne. 
—  D'ailleurs,  dans  la  monarchie  prussienne,  le  souve- 
raiQ  s'est  efTorc6  d'ameliorer  la  condition  des  paysans. 
Le  doniaine  de  la  couronne  est  tr^s  ^lendu  ;  un  quart  du 
sol  lui  appartient.  Par  la,  le  gouvernement  peut  agir  et 
tenter  des  r^formes;  ainsi  futpr^par^e,  diislexviii^si^cle, 
I'cEuvre  d'^mancipation  du  xix®. 

D'ailleurs,  les  souverains  sont  raiis,  beaucoup  moins 
par  des  sentiments  humanilaires  que  par  le  d^sir  de 
mettre  en  valeur,  tout  a  la  fois,  leurs  domaines  et,  d'une 
fsQon  plus  gen^rale,  I'Etat  prussien,  notammentla  partie 
orientale,  qui  est  encore  peu  productive  (la  Prusse  orien- 
tale,  et  ensuite  la  Prusse  polonaise).  II  y  a  eu  \k  tout  un 
travail  tr^s  int^ressanl  de  colonisation  ;  on  appela  de 
partout  des  paysans  comme  travailleurs  libres,  sans 
exiger  d'eux  que  de  ires  faibles  services.  Les  souverains 
se  sont  preoccup^s,  surtout  sur  leurs  domaines,  de  per- 
fectionner  I'agriculture  (1).  Fr6d6ric-Guillaume  l^*",  qui 
cherche,  en  bon  propri^taire,  k  accroitre  ses  ressources, 
s'efforce  de  transformer  les  tenures  h^r^dilaires  en  te- 
nures procaines,  Yerbpacht  en  zeitpacht,  afin  de  pouvoir 
fixer  le  pode  de  culture.  Jl  6dicte  de  nombreuses  pres- 
criptions, tr6s  minutieuses,  sur  le  drainage,  le  labourage, 
les  semailles. 

Fr^d^ric  II  suit  les  traditions  de  son  pere,  mais  dans 
un  esprit  plus  large.  II  s'efforce  d'(^tendre  la  colonisation, 

(1)  Voy.  surtout  Rud.  Stadelmann,  Friedrich-Wilhelm  I^'  in  seiner 
Thdtigkeit  fiir  die  Landeskultur  Preussens  (Publikationen  aus  den 
preussischen  Staatsarchiven). 
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principalement  par  le  dessechement  des  marais  ;  il  veut 
accroitre  la  population  et  assurer  la  subsistance  des  ha- 
bitants. 11  encourage  I'introduction  de  cultures  nou- 
velles,  comme  celles  du  lupin  et  des  plantes  fourrag^res. 
En  1765,  il  charge  d'une  mission  en  Angleterre  quatre 
jeunes  gens,  et  il  fait  venir  de  ce  pays  des  fermiers 
pour  enseigner  d'une  fagon  pratique  les  m(5thodes  an- 
glaises.  Fr^deric-Guiliaume  II  emploie  les  memes  pro- 
c^des,  mais  d'une  faQon  beaucoup  moins  active.  Sous 
Fr^d^ric-Guillaumelll,  de  1797  a  1807,  I'administration 
se  pr^occupe  avec  plus  d'^nergie  des  progr^s  de  I'agri- 
culture,  encourage  le  d^veloppement  des  prairies  arti- 
ficielles,  des  plantes  fourrag^res,  de  la  betterave,  au 
moment  m6me  od  se  crt^ent  des  sucreries. 

Si  les  souverains  songent  aussi  a  r<^mancipation  des 
paysans,  c'est  qu'ils  voient  dans  cette  Emancipation  une 
faQon  d'accroilre  les  forces  productives  de  I'Etat  prus- 
«ien  et  surtout  de  leurs  domaines,  sur  lesquels  seuls  ils 
peuvent  agir  efficacement  (1).  DEja,  sous  le  regne  de 
Fr^d^ric  I^'",  Luben  prepare  un  projet  de  r^forme  :  dans 
un  intt^r^t  fiscal,  il  y  aurait  avantage  k  dissoudre  la  guts- 
herrscha(t  :  les  paysans  donneraient  de  I'argent  pour 
leur  emancipation  ;  on  les  transformerait  en  fermiers 
her^ditaires,  qui  fourniraient  des  rentes  annuelles.  Le 
projet  inspira  le  rescrit  de  1704,  mais  ce  rescrit  n'eut 
pas  d'application  pratique.  En  1709,  on  ddicta  un  rescrit 
analogue  pour  le  royaume  de  Prusse,  mais  comrae  il 
etait  stipule  que  le  paysan  ne  pourrait  s'affranchir 
qu'apres  avoir  acquis  la  possession  h6r6ditaire  de  sa  te- 
nure, le  rescrit  n'eut  aucun  effet. 

SousFr^d6ric-Gaillaume  P%  Taction  gouvernementale 

(1)  Cf.  Knapp,  Bauernbefreiung  in  Preussen. 
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fut  plus  efficace,  gioiceci  Taclivite  Am general-dlrectorium 
et  ci  la  volont*^  du  roi  de  supprimer  le  servage.  Le  Roi- 
Sergent  pense  que,  si  le  paysaa  devient  tenancier  heie- 
ditaire,  il  soignera  mieux  sa  propriety.  D'ailleurs,  il  iie 
veut  renoncer,  ni  au  gesindedienst,  ni  a  I'obligaUon, 
pour  le  paysan,  de  ne  pas  quitter  le  domaiiie  ;  aiais  il 
n'y  aura  plus  de  contrainte  ;  le  paysan  se  contenlera  de 
prSter  le  sermentde  resler  fiddle  ci  ces  obligations,  mais, 
par  contie,  il  renoncera  aux  secours  en  semences,  grains 
et  b^lail  qui  lui  ^taient  fournis  par  le  domaine.  Toutefois, 
le  roi  se  heurte,  d'une  part,  a  la  resistance  des  fonction- 
naires,  qui  craignenl  une  diminution  derevenus  etcroient 
k  la  n6cessile  de  ia  contrainte,  et,  d'autre  part,  ci  I'inertie 
des  paysans,  qui  redoutent  ces  innovations  et  ne  veu- 
lent  pas  renoncer  aux  secours  de  I'administration,  qu'ils 
jugent  iudispensables  :  «  Nous  avons  toujours  eu  un 
inaitre,  disent-ils,  et  nous  voulons  en  avoir  un  ». 

En  r^alite,  rien  ne  fut  realise  pratiqueaient,  ni  en 
Prusse,  ni  en  Pom^ranie,  ni  dans  la  Marche.  La  leibei- 
genschafty  la  servitude  personnelle,  ne  disparut  pas,  en 
ddpit  de  i'^dit  de  1723,  qui  decidait  que  lorsque  des 
fiUes  d'unterthanen  passeraient  d'un  domaine  noble  sur 
le  domaine  royal,  et  r^ciproquement,  il  n'y  aurait  plus 
de  droit  de  formariage  (^ioskau/geld). 

Sous  Frederic  11,  il  y  eut  une  action  plus  efficace  pour 
rendre  b^r^ditaire  la  tenure.  Et  surtout,  le  gesindedienst 
fut  fortement  atteint  :  en  1763,  le  roi,  au  moyen  des 
baux,  d^fendit  aux  fermiers  du  domaine  d'user  de  ce 
droit;  la  gesindeordnung,  de  1767,  d^fendit  de  con- 
traindre  les  sujets  au  gesindedienst y  s'ils  s'y  refusaient. 
Cette  prescription  fut  confirmee  par  rordonnance  du 
29  d6cembre  1804,  ceuvre  de  Schon,  qui,  pour  la  Prusse 
Orientale  et  Occidentale,  dtablissait  la  liberty  personnelle 
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des  paysans  du  domaine.  La  r(5forme  avait  d'autant  plus 
d'importance  que,  dans  les  pays  polonais,  dont  avait 
fait  r^cemment  partie  la  Prusse  Occidentale,  le  servage 
personnel  existait  dans  le  sens  le  plus  strict ;  le  maitre 
pouvait  imposer  a  son  serf  le  service  domestique  et 
mSme  vendre  sa  personne  (1). 


Yl 


U action  de  V Elat  prussien  sur  les  domaines  nobles.  — 
En  ce  qui  concerne  les  domaines  prives,  le  gouverne- 
ment  prussien  essaya  aussi  de  preparer  I'^mancipalion 
des  paysans.  Mais  la  tache  6tait  plus  difficile  que  sur 
les  domaines  de  la  couronne,  car  le  roi  se  heurtail  a  la 
resistance  des  propri^taires,  soutenus  par  les  Etats.  Ge- 
pendant,  squs  le  r6gne  de  Fr^d^ric  11,  des  efforts  furent 
tenths.  En  1763,  le  roi  d^creta  rabolition  de  la  leihei- 
genschaft  en  Pom6ranie.  Mais  c'^lait  une  declaration 
assez  vague  ;  les  Etats  le  remarquerent,  assur^rent  au 
roi  qu'il  n'y  avait  pas,  a  proprement  parler,  de  servage, 
mais  affirm^renl  qu'ils  d^siraient  conserver  le  gesinde- 
diensiei  empecher  les  paysans  de  quitter  leur  domaines. 
Finaleraent,  en  Pom^ranie,  FrMeric  II  n'obtint  aucun 
r^sultat  pratique. 

Dans  la  Haute-Sil^sie,  en  1763,  le  gouvernement 
prussien  a  tent6  de  transformer  les  biens  lassites  en 
biens  h(^reditaires  ;  les  seigneurs  devront  s'entendre 
avec  leurs  sujets.  Quelques  resultats  furent  obtenus  dans 

(1)  Cf.  Von  Rrunneck,  Die  Aufhebung  der  Leibeigenschaft  durch 
die  Gesetzgebung  Friedrichs  des  Grossen  und  das  allgemeine  preuS' 
sische  Landrecht  [Zeitschrift  fur  Rechtsgeschichte,  1889  et  1890, 
t.  X,  pp.  24  et  sqq.,  et  t.  XI,  pp.  101  etsqq.). 
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un  certain  nombre  de  cercles  ;  mais  il  n'y  eut  pas  de 
mesure  g^n^rale.  Les  seigneurs  exigeaient  de  leurs  su- 
jets  un  prix  d'achat  excessif,  puis  les  paysans  ne  renon- 
Qaient  pas  volontiers  aux  secours  de  bois  et  autres  que 
leur  donnaient  les  seigneurs.  D'ailleurs,  apr^s  la  mort 
de  Frederic  IT,  en  Haute-Sil^sie,  tout  fut  remis  en  ques- 
tion, except^  dans  quelques  cercles  allemands,  comme' 
celui  de  Neiss.  Dans  les  pays  polonais,  en  1773,  Fr6- 
d^ric  II  d^clara  que  le  paysan  pourrait  quitter  le  do- 
maine  moyennant  une  certaine  redevance,  appel^e  loss- 
lassiingsgeld. 

En  somme,  dans  I'ensemble,  sur  les  domaines  nobles, 
la  suj<^tion  des  paysans,  V unterthdriigkeit  ne  fat  pas  at- 
teinte.  Malgr6  Taalorite  du  roi,  la  situation  sociale  des 
n7/er  resta  aussi  forte  ;  il  n'y  a  eu  de  changements  reels 
que  sur  les  domaines  de  la  couronne.  On  coniprendra 
alors  le  sens  et  la  port^e  des  r^formes  de  Stein  et  de 
Hardenberg. 

Cependant,  si,  dans  les  pays  de  la  moaarchie  priis- 
sienne,  le  regime  agraire  n'a  jamais  donn6  au  gidsherr 
I'autoril^  illimit^e  que  Ton  verra  s'epanouir  dans  cer- 
taines  contr6es  de  la  Baltique,  c'est  sans  doute  que  I'au- 
lorite  de  I'Etat  prussien  a  servi  de  frein  aux  usurpations 
des  propri^taires  fonciers. 


CHAPITRE  VTII 

Le  regime  AGRAIRE    dans   LES  pays  BALTIQUK8.  (SCHLESWIQ- 
HOLSTEIN,    DANEMARK,    POM^RANIE    SUfeoiSB,    LIVONIm). 


Dans  lous  les  pays  de  la  Baltique,  on  aperQoit  deg 
transformations  analogues  k  celles  que  nous  avons  d6- 
crites,  un  regime  agraire  encore  plus  oppressif  pour  les 
paysans,  et  qui  devient  deplus  en  plus  dur,  k  mesure 
qu'on  avance  rers  I'Est. 


1 


Le  regime  agrnire  du  Schleswig-Holstein  (1).  —  Dans 
les  deux  duch^s,  un  quart  du  territoire  fait  partie  des 
domaines  de  la  couronne  ;  sur  le  reste,  les  chevaliers 
occupentles  2/3  des  terres^  et  1/3  appartient  k  des  bour- 
geois. 

Les  chevaliers  out  une  situation  pr^pond^rante  :  ils 
exercent  tons  les  droits  de  police  sur  leurs  domaines  et 
jouissent  d'une  guande  autorit<5  politique. 

Dans  les  duch^s,  on  voit  pr^dominer  le  servage  ou 
Vunterthdnigkeit,  d'originerelativement  r^cente.  Lq  pro- 
cessus est  le  meme  qae  dans  les  pays  de  la  monarchic 

(1)  Voy.  Hanssen,  Die  Aufhebung  der  Leibeigenschaft  und  die 
Umgestaltung  der  gutsherrlichbduerlichen  Verhdltnisse,  iiberhaupt 
in  den  Herzogtiimern  Schleswig  und  Holstein,  Saint-Petersbourg, 
1861. 

S*e  10 
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prussienne  :  on  voit  se  constituer  de  grands  dornaines 
coh6rents;  les  paysans  libres  disparaissent  ou  sont 
expuls^s.  Ce  que  recherclient  les  proprij^.taires  nobles,  ce 
ne  sont  plus  tant  les  rentes  que  les  services  des  colons^ 
qui  leur  sont  n^cessaires  pour  I'exploilation  de  leurs 
grands  domaines.  On  voit  s'accroitre  les  corv^es,  s'6ta- 
blir  le  gesiiidedienst  ;  la  population  est  maintenant  atta- 
chee|i  la  gl^be.  Le  mouvement  a  el^  favorise  par  la  ju- 
ridiction  patrimoniale  des  propri6taires  nobles.  II  est 
plus  precoce  et  a  un  caracl^re  plus  general  dans  le  Hols- 
tein  que  dans  le  Schleswig. 

La  condition  de  Vunterthan  apparait  nettement.  11  est 
attache  a  la  gl^be,  il  ne  peut  quitter  le  domaine,  mais, 
d'autre  part,  il  ne  peut  6tro  chass^  de  sa  tenure.  11  ne 
peut  se  niarier,  ni  entreprendre  de  metier  sans  le  con- 
sentementdu  seigneur;  par  contre,  il  a  la  libra  disposi- 
tion de  ses  biens  inobiliers. 

Les  diverses  classes  paysannes  sont  d^termin^es  par 
la  propriety  ou  plut6t  par  la  possession  de  la  terre.  — 
On  trouve  d'abord  des /^w/?^e;^  qui  occupent  des  tenures 
enti^res,  des  demi-tenures,  trois  quarts  de  tenure  {hufen, 
halbhufen,  dreivierlelhufen).  lis  n'exercent  pas  un  veri- 
table droit  de  propriete,  mais,  en  g^n^ral,  le  fils  ou 
plut6l  I'un  des  fils  succede  au  p6re.  —  Les  services  ne 
sont  pas  fixes.  En  general,  le  vollhufner  doit  Iiuit  che- 
vaux  et  cinq  hommes  h.  la  disposition  du  seigneur  pour 
les  travaux  des  champs.  Le  travail,  en  ^t^,  dure  de 
8  heures  du  matin  a  6  heures  du  soir,  et  en  hiver,  de  8 
ou  9  heures  a  4  heures.  Quant  aux  rentes,  en  nature  et 
en  argent,  elles  sont  pen  de^chose  au  xvui*  si^cle. 

Les  insten,  qui  ne  d6tiennent  pas  de  hu/e,  sont  des 
journaliers.  Pour  la  jouissance  d'une  maison  et  d'un  petit 
jardin,  ils  doivenl  60  k  70   jours   de    corvee  dans  les 
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champs,  et  leurs  femmes  sont  astreinles  k  filer  le  lin  ou 
le  chanvre. 

Si,  en  ouire,  ils  disposent  d'une  petite  p4ture  pour 
une  vache,  leurs  services  sont  plus  forts.  Si  le  seigneur 
manque  de  servantes,  il  pent  r^quisilionner  leurs 
femmes  pour  le  service  domestique.  —  Les  enfanls  des 
hufner  et  des  insten  sont  soumis  au  grsindedienst  depuis 
rS-ge  de  six  ou  sept  ans  ;  pour  ce  metier  de  domestiques- 
agricoles,  ils  regoivent  un  salaire,  mais  assez  faible. 

Par  contre,  le  gutsherr  a  le  devoir  de  foiirnir  k  s"s  su- 
jets.tout  ce  qui  leur  est  n^cessaire  pour  leur  subsistance, 
pour  I'entretien  des  hufen^  pour  I'habitation  des  insten, 
et  il  a  Tobligation  d'assister  les  pauvres  ;  c'est  vraiment 
un  regime  patriarcal. 

L'^tat  6conomique  des  paysans  des  duch^s  est  tr^s 
mauvais,  m6me  pour  les  hufner,  auxquels  les  r^coltes 
assurent  rarement  une  subsistance  suffisante  ;  quanf  aux 
insten,  ils  regoivent  des  salaires  trop  faibles.  Com  me 
nourriture,  les  paysans  doivent  se  contenter  le  plus  sou- 
vent  de  pommes  de  terre  et  de  tallage  et  ils  sont  obliges 
de  vendre  le  beurre  de  leurs  vaches  ;  ils  sont  demorali- 
ses, sans  6nergie,  souvent  m^pris^s.  lis  sont  Irait^s  Ir^s 
durement,  surtout  lorsqu'ils  sont  r^gis  par  un  fermier 
g^n^ral  ou  lorsqu'ils  se  trouvent  enlre  les  mains  de  sp6- 
culateurs.  Dans  le  nord  du  Schleswig,  le  regime  est  plus 
doux.  Mais  la  situation  des  paysans  ne  s'am^liorera  vrai- 
ment qvCk  la  fin  du  xviii*  si^cle.  , 
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II 


Le  regime  agraire  du  Danemark  (1).  —  Au  Moyen 
Age,  on  ne  connaissait  pas  de  servage  au  Danemark  ; 
les  paysaas,  qu'ils  fussent  propri^taires,  fermiers  ou 
journaliers,  6laient  de  condition  libre  et  participaient 
m6me  k  la  vie  politique. 

Au  cours  duxv®  sifecle,  on  apergoit  des  transformations 
graves,  qui  coincident  avec  les  guerres  continuelles  et  la 
formation  d'une  puissante  classe  noble,  fortifi^e  encore 
par  la  R^forme.  II  y  eut  un  asservissement  progressif 
des  classes  paysannes  ;  le  signe  caracteristique,  c'estque 
la  presence  des  paysans  aux  di^tes  cessa  depuis  1570. 

Autrefois,  les  propri^t^s  nobles  consistaient  dans  une 
grande  quantity  de  petits  domaines,  diss^min^s  par  tout 
le  royaume.  Alaintenant  la  noblesse  r^unit  ces  petits  do- 
maines et,  grAce  a  des  achats,  des  ^changes,  des  acqui- 
sitions de  biens  d'Eglise,  forme  de  grandes  seigneuries. 
L'autoritd  du  seigneur  s'accrott  encore  par  I'exercice  de 
la  justice  seigneuriale,  de  date  relativement  r^cente  ;  les 
paysans  ont  le  droit  d'en  appeler  au  tribunal  provincial 
(landsihing),  mais  tons  les  membres  decs  tribunal  sont 
nobles.  Lo  seigneur  pent,  d'une  fagon  arbitraire,  Clever  la 
rente  fonci^re  et  surtout  aggraver  la  corvee,  qui  souvent 
deviant  arbitraire. 

Les  paysans  sont  attaches  k  la  glebe;  une  ordonnance 
de  Frederic  !•%  de  1523,  relative  ci  Tile  de  Laaland,  d^- 


(1)  Voy.  Christe.nsen,   Agrarhistorische  Studien;  Holst,  Histoire 
Danemark  au  XVIII*  siicle  (en  danoisV,   Hupel,  Miscellanea; 
KoLDKRUYs-RosERiNGE,  Ddnische  Rechtsgeschichte;  'Allen,  Histoire 
du  Danemark,  trad,  fr.,  2  vol.,  1878. 
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clare  que,  seul,  Tun  des  fils  de  chaque  propri^laire  paysan 
dchapperait  a  la  condition  servile.  On  pratique  I'^viction 
des  paysans  (le  bauernlegeyi)\  des  villages  entiers  sont 
d^moli8[ou  annexes  au  domaine  seigneurial. 

Les  propri^laires  libres  disparurent  ou  se  transfor- 
merent  en  fermiers.  Ce  fut,  en  parlie,  la  consequence 
des  ^changes  de  mauvaises  fermes  contra  d'excellents  do- 
maines  de  la  couronne  dont  b^n^fici^rent  les  seigneurs  : 
de  1375  k  1588,  oOO  ^changes  de  celte  sorte  furent  con- 
tractt^s.  Beaucoup  de  propri^laires  libres  durent  c^der 
leurs  domaines  aux  seigneurs  et  devenir  fermiers.  A  la 
fin  du  XVI*  si^cle,  on  ne  compte  plus  que  5.000  d^ten- 
teurs  de  francs-alleux,  qui  tombent,  d'ailleurs,  sous  la 
d^pendance  des  propri6taires  nobles,  qui  ne  peuvenl  alig- 
ner leurs  domaines  sans  autorisalion,  qui  sont  soumis 
aux  lods  et  ventes  et  k  divers  droits  seigneuriaux.  Les 
nobles,  examples  des  droits  de  douanes,  accaparent  le 
commerce  du  b^tail  et  ruinent  ainsi  le  commerce  et  I'in- 
dustrie  des  villes.  Les  contemporains  montrent  que  la 
condition  du  paysan  est  devenue  miserable.  Tel,  Corne- 
lius Hamsfort,  dans  la  seconde  moiti^  du  xvi*  si^cle  : 
«  Les  demeures  des  paysans  sont  des  hutles  k  parois  de 
terra  et  k  toil  de  chaume  ;  leurs  aliments  consistent  en 
pain  grossier,  en  laitage,  en  lard,  en  gruau  d'orge  et  en 
choux  ;  leur  boisson  se  compose  de  petit  lait  et  de  bi^re 
faite  avec  du  malt  d'avoine;  leur  costume,  d'une  jaque 
de  bure  ou  de  toile,  de  deux  sabots  et  d'un  bonnet 
rfi,p6  ». 

Le  pouvoir  royal  essaie  bien  d'am^liorer  la  condition 
des  paysans,  mais  il  ne  peut  agir  vraiment  que  sur  les 
terres  de  la  couronne.  En  1620  et  dans  les  ann^es  sui- 
vantes,  Christian  IV  affranchit  les  serfs  sur  une  partie  de 
ses  domaines  ;  mais,  en    1634,  lorsqu'il  veut   abolir  le 
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servage,  en  Seeland  et  eii  Laaland,  sur  toutes  les  lerres, 
il  se  heurte  a  I'opposition  presque  unanime  de  la  di^te. 
En  1660,  lorsque  Fr6d6ric  III  6tablit  le  pouvoir  absolu  en 
Danemark,  c'est  en  vain  que  les  paysans  firent  entendre 
leurs  dol^ances  ;  la  noblesse  garda  tous  ses  privileges  so- 
ciaux.  En  1702,  Fr6d6ric  IV  abolit  le  servage  en  Seeland, 
en  Laaland  et  dans  les  iles  voisines  :  les  seigneurs  ne 
pourront  emp6cher  leurs  serfs  de  se  racheter;  les  fer- 
miers  ne  pourront  6tre  depossed^s  malgr6  eux  de  leurs 
fermes,  ni  etre  contraints  k  prendre  une  ferme  en  friche  ; 
les  serfs,  qui  aurontr6sid6  un  certain  temps  hors  du  lieu 
de  leur  naissance,  ne   pourront  elre  r6inl6gr6s.   Mais, 
d'autre  part,  en  1701,  le  roi  ^lablit  la  niilice  et  laisseaux 
nobles  le  soin  de  designer  eux-m6mes  les  miliciens,  ce 
qui  accroit  leur  autorit^.  L'^dit  de  1 702  resta  lettre  morte . 
Au  xviii®  sifecle,  la  condition  des  paysans  ne  fit  qu'em" 
pirer.  Ce  qui  y  contribua,  ce  fut,  de  1763  k  1776,  la  vente 
des  domaines  de  lacouronne,  qui  porta  sur  un  septi^me 
du  royaume.  Ces  terres  furent  achetdes  surtout  par  des 
sp6culateurs ;  de   nouvelles   seigneuries  furent  drig^es, 
et,  pour  les  agrandir,  de  nombreuses  fermes  et  m6me 
des  villages  entiers  furent  supprim^s.  Sur  les  anciens  do- 
maines de  la  couronne,  les   redevances  et  les  corvees 
furent  aggrav6es.  Dans  la  deuxi^me  moiti6  du  xviii*si6cle, 
on  vit,  il  est  vrai,  se  dessiner  en  faveur  de  I'^mancipa- 
tion  des  paysans  un  mouvemenl  qui  s'inspirait,  ci  la  fois, 
de  sentiments  d'humanit^  et  du  ddsir  de  voir  I'agricul- 
ture  se  d^velopper.  Sous  le  gouvernement  de  Sruens^e, 
le  gouvernement  s'int^ressa  ci  la  question  ;  on  essaya 
notamment  de  r^glementer  les  corvees ;  mais,  apr6s  la 
chute   de  ce  minislre,  toutes  les   tentatives  avorlerent. 
Ce  sera  seulement  k   la   fin  du  xviu®  si^cle  et   au  xix® 
que  I'oeuvre  d'^mancipation  sera  r^ellement  entreprise. 
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La  Pojneranie  anterieure.  —  Dans  celte region,  la  con- 
dition des  paysans  apparait  comme  plus  dure  encore  que 
dans  les  pays  qu'on  a  ^tudi^s  jusqu'?i  present  (1). 

La  Pom^ranie  avait  d'abord  6le  habitue  parune  popu- 
lation slave,  mais  elle  fut  compl^tement  germanis^e  au 
Moyen  Age.  Celte  colonisation  allemande  fut  trfes  favo- 
rable aux  paysans  :  ils  eurent  la  liberty  personnelle  ;  ils 
^taient  possesseurs  de  leur  hof,  el  les  redevances  furent 
r^gl^es  par  des  contrats  avec  les  seigneurs.  Chaque  vil- 
lage formait  une  communaut6  [gemeindeverband),  k  la 
t6te  de  laquelle  se  trouvaient  un  schulze  et  un  tribunal 
de  village. 

Mais  la  c  ondition  des  paysans  va  se  transformer  par  la 
constitution  de  la  gtttsherrlichkeit  et  la  formation  de 
grands  domaines  nobles. 

En  effet,  la  noblesse  prit  I'habitude  de  r^gir  directement 
ses  domaines  ;  elle  introduisit  des  services  {hofdiensle)^ 
qui  pes^rent  sur  les  paysans.  Puis  ce  furent  les  ravages 
de  la  guerre  et  de  la  peste ;  les  tenures  abandonn^es 
furent  r^unies  au  domaine  seigneurial.  La  gulsherrli- 
chkeit  se  fortifia  progressivement.  Enfin,  avec  la  R6- 
forme  et  la  secularisation  qu'elle  provoqua,  les  biens 
des  nobles  s'accrurent  beaucoup. 

Au  commencement  du  xvii*  si^cle,  la  transformation 
est  d^jk   tr^s    avanc^e  :  I'ordonnance   sur   les   paysans 

(1)  C.-Joh.  FucHs,  Der  Untergang  des  Bauernstandes  wid  das 
Aufkommen  der  Gutsherrschaften  in  Ifeu-Vorpommem  und  Riigen, 
1888  (Publications  du  Seminaire  des  Sciences  Sociales  de  Stras- 
bourg, fasc.  n°  6). 
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[bauernordnung)  du  duch^  de  Sleltin,  en  1016.  consacre 
la  situation  nouvelle.  Partoul  les  services  des  paysans 
sontaccrus  au  profit  de  la  seigneurie,  car  on  a  besoin  de 
inain-d'oeuvre  paysanne.  Bient6t,  ce  sont  les  ravages  de 
la  guerre  de  Trente  Ans,  qui  ruinent  les  campagnes  ; 
I'ordonnance  de  1616  est  ^tendue  a  toute  la  Poait^ranie  et 
I'ordonnance  du  29  septembre  de  1647  vient  encore 
aggraver  la  premiere.  La  guerre  a  delruit  beaucoup 
d'exploitations  agricoles ;  11  est  impossible  au  propri^taire 
noble  de  les  rdlablir  toutes  ;  on  diminue  le  nombre  des 
tenures  paysannes  et  on  accroit  les  domaines  nobles. 
Lorsque  la  tenure  est  r6tablie,  ce  n'est  plus  sous  la  forme 
de  possession  h^r^ditaire  ;  elle  devient  un  lassbesitz,  ga- 
ranli  seulement  en  recompense  de  redevances  et  de  ser- 
vices. Les  bdtiments  du  materiel  agricole  [ho/wehr)  de- 
viennent  la  propri^t^  du  seigneur,  qui  les  reprend,  si  le 
paysan  quitte  le  hof;  il  est  done  plus  facile  au  seigneur 
d'expulser  le  paysan  et  de  supprimer  son  exploitation. 
Comme  le  lassbesitz  n'est  pas  her^ditaire,  si  on  le  laisse 
au  fils,  on  peutimpoaer  k  ce  dernier  des  charges  et  des 
services  nouveaux.  M6me  sur  les  tenures  qui  ont  conserve 
leur  tenancier,  il  y  a  Evolution,  quoique  moins  marquee, 
vers  le  lassbesitz.  En  effet,  le  paysan  a  besoin  de  la  sei- 
gneurie ;  en  consequence,  des  services  arbitraires  sont 
maintenant  exig^s  du  cultivateur  ;  il  est  attache  k  la 
glfebe,  il  ne  peut  sans  aulorisation  quitter  le  domaiae. 

Cependant,  au  xvu®  bi^cle,  le  gouvernernent  sue'dois, 
qui  a  acquis  la  Pomeranie  ant^rieure  en  1648,  essaie 
d'entraver  ce  mouvement  de  concentration  de  la  pro- 
pri6l^,  de  diminuer  les  services  des  paysans,  d'am^liorer 
leur  condition  ;  mais  ce  fut  sans  grande  efficacil^,  excepts 
sur  les  domaines  de  la  couronne.  Au  debut  du 
xvni'  si6cle,  la  guerre  du   Nord  a  des  consequences  un 
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peu  analogues  i  celles  de  la  guerre  Je  Trente  Ana  :  les 
Evictions  syst^matiques  depaysans  [baiierjilegen]  se  raul- 
liplient;  on  donne  comme  fermes  2i  temps  des  terriloiies 
fort^tendus  ;  les  seigneurs,  la  couronne  y  trouvent  leur 
compte,  et  m^medes^lablissements  acaddmiques,  comme 
r University  de  Greifswald.  Au  lassbesitz  k  vie  succ^de 
le  fermage  k  temps,  qui  offre  encore  beaucoup  moins  de 
garantie  au  paysan. 

Gette  extension  du  fermage  a  eu  de  graves  consequences 
(5conomique8.  Elle  amdliorait  la  condition  des  paysans, 
lorsqu'elle  ^tait  li6e  k  la  suppression  des  corv^es  {hof- 
dienste)  ;  mais  pour  les  paysans  qui  avaient  d^jk  un  bail, 
ou  dont  les  services  s'dlaient  transform^s  en  redevances 
p^cuniaires  {dienstgeld),  la  transformation  accroissait  les 
charges  p^cuniaires.  D'ailleurs,  souvent,  le  fermage  d^- 
termina  les  progr^s  de  I'exploitation,  et  c'^ttit  un  avan- 
tage  que  toutes  les  charges  fussent  fix^es  par  contrat. 
Certains  fermiers  s'enrichirent  malgr^  la  hausse  des  fer- 
mages,  et  il  en  est  qui  firenl  souche  de  bourgeois. 

D'autre  part,  beaucoup  de  paysans  d^poss^d^s  devinrent 
journaliers,  salaries.  lis  form^rent  deux  classes  :  les  do- 
mestiques  [gesinden]  et  les  journaliers  [einlieger,  katen- 
leiite,  hof-iyisten).  Ces  journaliers  recevaient  de  la  sei- 
gneurie  une  habitation,  compos^e  d'une  salle,  d'une 
chambre^  coucher,  d'une  cuisine,  un  pdturage  pour  une 
vache,  des  pores  et  des  oies.  lis  devaient  k  la  seigneurie 
un  ou  deux  jours  par  semaine  gratuitement  et  52  jours 
moyennant  salaire.  La  seigneurie  devait  leur  fournir  du 
travail  toute  I'annee,  leur  donnaitdu  grain  Siprix  moder6 
(le  16'  ou  17*  boisseau,  lors  du  battage,  des  soins  m^di- 
caux,  etc).  A  cote  de  ces  journaliers  cas^s,  on  trouve  des 
journaliers  libres  [freie  tagelohner),  qui  travaillaient  en 
tout  temps,  moyennant  salaires,  sur  les  terres  de  la  sei- 
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gneurie  ou  des  paysans  ;  beaucoup  d'entre  eux  6taient 
aussi  artisans.  Mais  tous  devaient  ci  la  seigneurie  sur 
laquelle  ilshabitaient  deux  jours  de  corv^es  de  bras  par 
semaine ;  en  recompense,  ils  exergaient  des  droits  d'usage 
dans  lescommunaux(qu'ils  perdirent,  d'ailleurs,  lorsque 
les  communaux  furent  partag6s).  Quant  aux  forgerons, 
meuniers,  cabareliers,  ils  joaissaient  d'une  situation 
privilegiee  :  leur  metier  resta  possession  her^dilaire,  en 
vertu  d'un  bail  k  cens  ;  c'est  la  seule  condition  qui  n'ait 
pas  vari^  depuis  le  Moyen  Age. 

D'ailleurs,  pour  lestenanciers  autres  que  les  fermiers 
k  temps,  la  suj^tion  [unterthdnigkeit)  subsiste  intacte. 
Le  consentement  du  seigneur  au  mariage  reste  obliga- 
toire.  U unterthan  est  consid^r^  comme  un  objet  de  pro- 
priety ;  11  arrive  m6me  que,  contrairement  k  la  coutume, 
on  le  vende  sans  son  bien  et  contre  sa  volont^. 

En  somme,  si  Ton  fait  exception  pourune  petite  mino- 
rity, la  condition  du  paysan  resle  miserable  ;  il  est  aussi 
k  peu  pr^s  illettr^,  et  la  population  tend  oi  diminuer. 

Vers  la  fin  du  xviu®  si^cle,  les  paysans  commencent  a 
s'agiter,  redamentune  amelioration  de  leur  sort,  I'eman- 
cipalion.  Un  raouvement  d'opinion  se  dessine  en  leur 
faveur,  mouvement  liberal  et  humanitaire.  C'est  ainsi 
que  Reichenbach,  dans  ses  Patriotische  Beitr3eg€,  s'el^ve 
coalre  les  evictions,  deniande  qu'on  reconstitue  les  te- 
nures, qu'on  abolisse  le  servage,  qu'on  supprime  les 
corvees  et  les  services,  qu'on  allege  la  condition  des 
fermages,  et  il  invite  lacouronne  k  donner  I'exemple. 

En  realite,  le  gouvernement  suedois  s'est  preoccupd, 
au  xviii®  siecle,  de  la  condition  des  paysans,  qui  etait 
beaucoup  moins  dure  en  Suede,  ou  le  servage  n'existait 
pas(1);  il  s'efforcedecombattre  les  evictions.  Sur  les  do- 

(1)  En  Suede,  la  classe   des  paysans  proprietaires  ne  disparut 
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maines  de  la  couronne,  quelques  reformes  furentfaites  : 
le  stallhalter,  le  prince  de  Hassenstein,  I'interdit  par  un 
acte  de  1778;  et  I'on  s'efTorce  aussi  d'^tendre  les  fermes 
h^r^ditaires.  En  dehors  dudomaine  royal,  le  gouverne- 
ment  fit  de  s^rieux  efforts  pour  limiter  rjans  toule  laPo- 
meranie  su^doise  le  bauernlegen,  pour  faire  donner  une 
indemnity  aux  pay.-ans  expulses.  Mais  il  n'y  eut  que  pen 
de  r^sultats  pratiques  ;  remancipation  du  servage  n'aura 
lieu  qu'en  1806. 


IV 


Livonie  (1).  —  La  condition  des  paysans,  en  Livonie, 
est  d'autant  plus  dure  que  le  pays  a  ^t^  plusieurs  fois 
conquis  et  que  des  differences  de  races  st^parent  les  sei- 
gneurs et  leurs  sujets.  La  population  est  indigene  :  au 
Nord,  ce  sont  des  Esthoniens  ou  des  Livoniens,  de  race 
finnoise,  au  Sud,  des  Lettons,  de  raceindo-germanique; 
les  premiers  vivent  surtout  dans  des  villages  agglo- 
m^res;  les  aulrps,  dans  des  maisons  isol^es.  Le  pays  a 
€\.h  conquis  par  I'Ordre  Teutonique,  puis  a  pass6  sous  la 
domination  de  la  Su6de.  De  1558  k  1629,  le  pays  a  et6 
ravag^  par  des  guerres  continuelles  et  d^sastreuses,  qui 
contribuerent  a  faire  perdre  aux  paysans  leur  indepen- 
dance  economique. 

Le  gutsherr,  allemand  ou  su6dois,  est  tout-puissant  ; 
il  n'y  a  pas  de  communaut^  de  village,  et  les  domaines 
de  la  couronne  ont  et6  ali»^nes  au  profit  des  nobles.  Les 

pas  comme  au  Danemark,  et  la  gutsherr schaft  ne  s'est  pas  in- 
troduite  ;  cf.  Beauchet,  Hlstoire  de  la  propriety  fonciere  en  Suide, 
Paris,  1904. 

(I)Transehe-Roseneck,  Gutsherr  und  Bauer  in  Livland  im  XVW"^ 
undJCVIir«°  Ja/ir/itmder<,  1890  (Public.  duS^minaire  des  Sciences 
Sociales  de  Strasbourg). 
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cadastres  de  1599-1601  nousrenseignent  sur  la  propri^t^ 
paysanne  et  les  classes  de  paysans.  On  distingue,  d'une 
part,  les  paysans  libres,  qui  doivent  an  seigneur  des  rede- 
vances,  en  argent  et  en  nature,  ainsi  que  des  services  ; 
et,  de  I'aulre,  des  non-libres,  beaucoup  plus  nombreux. 
On  distingue  aussi  ceux  qui  out  un  hof  et  ceux  qui  n'en 
ont  i^a.s{einfusslinge)^  et,  parmi  ces  derniers,  ceux  qui 
resident  et  ceux  qui  ne  resident  pas. 

II  y  a  encore  les  lostreiber,  quine  travaiilent  qiie  pour 
les  paysans,  et  qui  sont  les  plus  pauvres. 

Les  domaines  nobles  sont  considerables.  On  n'a  pas 
besoin  d'user  du  baiiernlegen,  car  la  population  est 
ciairsemee  et  la  lerre  ne  manque  pas.  Le  gutsherr,  pour 
I'exploitation  de  ses  domaines,  a  besoin  des  corvees  de 
ses  paysans.  On  doit  des  corvees,  soil  fixes,  soil  arbi- 
traires,  de  charrois  ou  de  bras  ;  le  transport  des  denrees 
agricoles  joue  un  grand  r61e.  Pendant  la  r^colle,  on  use 
des  corv(5e8  extraordinaires. 

Les  paysans  sont  ^troitement  attacb^s  a  la  glebe  et 
doivent  le  gesindediensl.  Malgr^  les  efforts  du  gouverne- 
ment  suedois,  malgr^  les  reductions  op^rees,  et  qui,  au 
xvu®  siecle,  ont  transports  h  la  couronne  les  5/6  des  do- 
maines nobles,  la  situation  des  paysans  a  platot  empir^au 
xviii®  sifecle.  En  effet,  la  guerre  du  Nord,  au  dSbut  du 
si6cle,  a  ruin6  le  pays  et  dStruit  Riga.  En  outre,  la  Livonie 
tombe  sous  la  domination  de  la  Russie,  qui,  par  la  resti- 
tution-kommission  del  722,  rend  la  plus  grande  parlie  de 
leurs  biens  aux  anciens  proprietaires  ;  le  gouvernement 
russe  emploie  une  nouvelle  methode.de  taxation.  Puis,il 
faut  tenir  compte  de  Tinfluence  qu'exerce  sur  la  Livonie 
r^tat  social  de  la  Russie. 

Au  xviii^  siecle,  en  fait,  le  giistlierr  peut  deplacer  son 
sujet,     le    prendre     comme    domestique,    le     vendre, 
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r^changer,  remmener  avec  lui  lorsqu'il  vend  son  bieri. 
Le  bauemlegen  se  d^veloppe  au  xviii*  si^cle,  lorsque  le 
pays  est  devenu  plas  prosp^re.  Le  seigneur  accroit  les 
droits,  les  corv^es  et  surtout  les  corv^es  extraordi- 
naires.  En  reality,  le  sujet  devient  un  serf,  dans  toute  la 
force  da  terme,  si  ce  n'est  qu'il  a  la  libra  disposition  de 
ses  biens  mobiliers. 

Tout  le  regime  agraire  a  en  vae  I'exploilation  da  do- 
maine  noble.  Le  gutsherr  se  pr^occupe,  avant  tout,  de 
faire  produire  les  grains  en  grande  quantity  pour  la 
vente  et  pour  la  distillation.  En  effet,  au  xvii*  si^cle,  la 
Livonie  tHait  le  grenier  de  la  Suede  et,  au  xviii"  si6cle, 
se  livrait  encore  k  une  grande  exportation.  Au  grand 
port  de  Riga,  les  nobles  vendaient  leur  bl6,  soit  direcle- 
ment  ci  des  marchands,  soit  k  des  intermediaires.  Quant 
aux  paysans,  ils  n'^ont  que  peu  de  bl^  disponible  et  ils 
doivent  le  livrer  a  des  accapareurs  pour  des  prix  ddri- 
soires.  En  m6nie  temps,  le  seigneur  a  le  monopole,  non 
seulement  des  moulins,  mais  encore  des  brasseries  et  de 
la  distillation  de  I'eau-de-vie. 

Tout  ce  qui  n'est  pas  culture  des  cer6ales  est  done  tr^s 
n^glig^.  Les  prairies  sont  peu  soign^es  ;  I'^levage  ne 
connait  que  de  tr^s  mauvaises  methodes  et  on  ne  fait 
rien  pour  I'am^lioralion  de  la  race  ;  la  nourriture  du  b6- 
tail  est  Ir^s  d^fectueuse  et  les  Stables  sont  entretenues  de 
la  fagon  la  moins  hygi6nique.  D'ailleurs,  la  culture  feat 
surtout  extensive,  car  les  domaines  sont  tr^s  6tendus ; 
les  instruments  agricoles  sont  tr^s  primitifs  ;  sur  les 
terres  pauvres,  on  ne  cultive  qu'i  de  longs  inlervalles  et 
on  pratique  Vecobiiage.  La  production  des  grains  est 
tr^s, considerable,  mais  elle  est  compatible  avec  la  con- 
dition miserable  des  paysans,  qui  sont  tr^s  mal  nourris; 
les  journaliers  sont  plus  malheureux  encore  et  beaucoup 
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d'entre  eux  ^migrent,  malgr6  rinterdiction.  Au  landtag 
de  1775,  on'se  pr^occupe  de  la  question  paysanne  et  il  y 
a  des  velleit^s  de  r^formes,  mais  sans  efTels  pratiques. 
Et  c'est  en  vain  aussi  quele  gouvernement  exige  que  les 
vassaux  de  la  couronne  motitrent  leurs  litres. 

En  r^alil6,  a  la  fin  du  xviu®  siecle,  la  noblesse  a  des 
besoins  croissants  d'argent.  EUe  s'efforce  done  d'aug- 
menter  la  production  en  bles  par  des  d^frichements  et 
I'emploi  d'engrais  ;  elle  profile  delahausse  desprixetde 
la  hausse  de  la  rente  qui  se  produisent  k  celte  epoque. 

Le  paysan  est  presque  un  esclave.  La  vente  de  sa 
personne  est  autorisee,  excepts  sur  le  marche  et  hors 
du  pays ;  il  est  vendu  comme  recrue  ;  c'est,  comme  en 
Russie,  une  chose,  un  capital.  Un  contemporain,  le 
pasteur  Hupel,  remarque  que  les  journaliers  sont  moins 
chers  que  les  n^gres  :  pour  30  ou  50  roubles,  on  achate 
un  jeune  paysan;  pour  100  roubles,  un  meunier  ou  un 
tisserand.  Aussi  I'^migration  fait-ellede  grands  progres, 
en  d^pit  de  toutes  les  mesures  que  Ton  prend,  malgr6 
les  conventions  concluesavec  d'aulres  pays.  Des  troubles 
agraires  fort  graves  6clatent  en  1777  et  surtout  en  1783  : 
en  celte  derni^re  annee,  les  paysans  ont  inlerpr^l^  un 
^dit  de  capitation  comme  devant  mettre  fin  aux  rede- 
vances  seigneuriales.  Mais  rafTranchissement  n'aura  lieu 
qu'au  xix«  si6cle. 


CEIAPITRE  IX 

LE  REGIME    AGBAIRE  DANS    LES    PAYS    DE    LA     MONARCHIE 
AUTRICHIENNE 

Dans  les  pays  de  la  monarchie  autrichienne,  on  pent 
noter  aussi  une  grande  difference  entrela  partie  occiden- 
tale  el  la  partie  orientale.  En  Aulriche,  si  Vunterthd- 
nigkeil  est  moins  dure,  ce  n'est  pas  seulement  pour  des 
raisons  economiques.  Les  Etats,  comprim^s  par  le  pou- 
voir  central,  ont  moins  de  puissance,  I'arislocralie  dispose 
de  moins  de  force  politique  et  sociale  (1). 

1 

Les  causes  determinantes  dii  regime  agraire  (2).  — 
L'6volution  de  la  gutsherrschafl  est  la  m6me  que  dans 
les  autres  pays.  L'inflaence  des  guerres  a  et^  trfes  grande : 
d'abord,  des  guerres  Hussites,  puis  de  la  guerre  de  Trente 
Ans.  La  victoire  de  I'empereur  et  la  defaitedes  Hussites, 
k  la  Montague  Blanche,  en  1620,  ont  eu  aussi  de  graves 

(1)  Voy.  Jos.  Redligh,  Leibeigenschaft  und  Bauernbefreiung  in 
CEsterreich  {Zeitschrifl  fiir  Sozial-iind  Wirtschaftgeschichte,  1895, 
pp.  258-280). 

(2)  Grunberg,  Die  Bauernbefreiung  in  Bohmen,  Mdhren  und  Schle- 
sien,  2  vol.,  1894  ;  L.  Leger,  Histoire  de  I'Autriche-Hongrie,  nou- 
velle  edition,  1920  ;  E,  Dbnis,  La  Bohime  depuis  la  Montagne 
Blanche,  Paris,  1903,  2  vol.,  notararaent,  t.  I,  pp.  332  et  sqq.  Ce 
dernier  cite  des  travaux  publics  en  tchequo,  notamment  Zou- 
BEK,  Le  domaine  de  Podiebrad,  1883;  Vavra,  L'ancien  domaine  de 
Petchek;  Slavik,  Le  domaine  de  Tabor. 
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consequences.  Beaucoup  de  families  nobles  indigenes 
disparaissent  et  sont  remplac^es  par  des  nouvelles,  que 
des  diir^rences  de  langue,  de  race,  de  religion  s^parent 
de  leurs  sujels.  Ces  nouveaux  seigneurs,  qui  sont  sou- 
vent  des  aventuriers,  ont  le  d^sir  de  s'enrichir  vite  et 
se  comportent  souvent  comme.en  pays  conquis.  La  pe- 
tite noblesse  a,  en  grande  partie,  disparu. 

La  domination  de  la  noblesse  fut  encore  accrue  par  la 
puissance  des  Etats.  En  Sil^sie,  ce  sont  les  princes  qui 
dominent  {Filrstentag).  En  Boh6me  et  en  Moravie,  les 
quatre  ordres  sont  repr^sent^s  :  pri^lats,  seigneurs^  che- 
valiers, villes.  Au  point  de  vue  politique,  les  Etals  de 
Boh6me  et  de  Moravie  n'ont  pas  grande  ind^pendance 
vis-^-vis  du  pouvoir  central,  mais,  au  point  de  vue  so- 
cial, toute  I'autorite  appartient  aux  deux  premiers 
ordres.  Des  seigneurs  depend  la  repartition  des  impAts 
dans  le  domaine.  Les  terres  nobles  sont  exeraptes  de 
toute  contribution. 

On  apergoit  netlement  les  traits  caract^ristiques  du  re- 
gime. Ce  sont  :  1*  la  constitution  de  grands  domaines  sei- 
gneuriaux.,  vdritables  lalifundia ;  2°  la  pr^carite  des 
proprietes  paysannes  ;  3°  I'accroissement  des  services  dus 
par  les  paysans  ;  4°  les  progrfes  de  la  suj6tion  qui  en  de- 
rive. 


II 


V organisation  du  regime  seigneurial.  —  Dans  la 
deuxi^me  moiti6  du  xvii"  si6cle  et  au  xviii",  I'exploita- 
tion  du  gutsherr  est  plus  d^velopp^e  en  Boheme  que  dans 
I'AUemagne  Orientale  elle-mSme.  Les  domaines  sont 
tr^s  etendus.  S'ils  occupent  un  territoire  considerable 
(environ  13  villages),  on  les  appelle  Herrschaften  :  ces 
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grands  domaines  appartiennent  i  des  princes,  des  comtes, 
des  barons  au  service  de  I'Enipereur,  qui  s'occupenl  r.ea 
de  leurs  terres.  Les  seigneuries  moins  considt^.ables 
s'appellent  riiterschaften. 

De  ces  seigneuries  dependent  des  for6ts,  des  pAlu- 
rages,  des  ^tangs ;  leur  domaine  proche  est  conside- 
rable. Les  redevances  en  nature  et  en  argent  jouent  un 
certain  rdle,  mais  moins  que  les  services  et  les  corvdes. 

Les  monopoles  seigneuriaux  ont  pris  de  I'extension. 
C'est  d'abord  la  chasse  qui,  depuis  la  guerre  de  Trente 
Ans,  est  r^serv^e  k  la  noblesse  seule,  car  11  est  d^fendu  k 
tout  sujet  de  porter  des  amies  ou  de  chasser.  Puis,  ce 
sont  les  monopoles  de  la  brasserie,  de  la  distillation,  de 
la  vente  des  boissons  et,  d'une  fagon  g^n^rale,  de  tout  le 
commerce.  Le  seigneur  oblige  ses  sujets  k  lui  acheter 
tout  ce  qui  est  n^cessaire  pour  I'exploitation  (b^tail,  se- 
mences,  chanvrp,  etc.).  Des  plaintes  tr6s  vives  s'^l^vent 
contre  cette  sorte  de  truck-system  pendant  tout  le 
xvni*  si6cle,  et,  depuis  1680,  la  legislation  essaie,  mais 
vainement,  de  le  restreindre.  D'autre  part,  les  artisans 
doivent  travailler  pour  la  seigneurie  a  bon  march6  ;  les 
paysans  sont  obliges  de  livrer  leur  b^tail  ou  leur  bie,  si 
la  seigneurie  en  a  besoin.  II  faut  noter  que  les  proprie- 
taires  nobles  tentent  d'accaparer  tout  le  commerce  des 
grains  :  les  boulangers  et  les  marchands  de  ble  ne 
peuvent  se  fournir  qu'aux  greniers  de  la  seigneurie. 

Ce  qui  accroit  encore  la  puissance  des  seigneuries,  c'est 
I'exercice  de  la  justice  seigneuriale,  qui  a  la  competence 
civile  et  la  competence  criminelle ;  certaines  d'entre  elles 
jugent  les  crimes  capitaux.  Les  peines  sont  le  fouet, 
I'amende,  la  confiscation  des  biens,  remprisonnement. 
L'exercice  de  la  justice  seigneuriale  conf^re  au  seigneur 
la  police  forestifere  m6me  dans  les  bois  communaux,  la 
S6e  n 
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publication  des  lois,  le  droit  de  veiller  k  leur  execution, 
la  police  des  m(5tlers,  la  rdpartilion  des  imp6ts.  La  sci- 
gneurie  detient  done  la  plus  forte  part  de  I'autorit^  pu- 
blique. 

L'administration  du  domaine  est  confine  k  des  agents 
seigneuriaux,  generalement  tr^s  durs ;  on  les  appello 
«  les  hommes  du  fouet  »  [karabacnik),  A  la  t6te  est 
Vamimann  ou  Voberamlmann,  le  directeur  ou  I'inspec- 
teur;  les  hurggrafen^  prdpos^s  a  la  construction;  les 
kastner,  charges  de  la  complabilit^  du  bl^  ;  le  keller- 
rneisler,  qui  a  la  direction  des  brasseries  ;  des  forestiers, 
des  chasseurs.  Ces  agents  sont  souvent  changes  ;  aussi 
cherchent-iis  a  se  faire  bien  venir  en  augraentant  les 
revenus  de  la  seigneurie  :  ainsi  s'expliquent  leurs  exac- 
tions k  regard  des  sujets.  lis  sont  tres  nombreux  ;  sur 
les  grands  domaines,  on  compte  200  ci  300  employes 
et  serviteurs.  La  seigneurie  ne  peut  les  payer  qu'insuffi- 
samment ;  aussi  vivent-ils  surtout  de  I'exploitation  des 
sujets. 

Toute  cette  organisation  du  domaine  tend  k  trans- 
former V unterthdnigkeil  en  un  veritable  esclavage. 


Ill 


La  propriete  paysanne.  — ■  II  faut  considerer,  ci  lafois, 
I'c^tendue  de  la  tenure  et  sa  condition  juridique.  G'est 
I'etendue  de  la  propri<5te  qui  distingue  le  plus  fortement 
les  diverses  categories  de  paysans.  En  r^gle  g(5n^rale, 
les  tenures  sont  plus  ^tendues  en  plaine  qu'en  mon- 
tagne. 

Les  bau^rn  (cultivateurs)  occupent  une  tenure  dont 
ilspeuvent  vivre. 
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Les  hdusler  ont  une  maison,  mais  peu  de  terre.  Les 
inleute  n'ont  pas  de  tenure  du  tout ;  ils  louent  leur  ha- 
bitation. Ces  deux  derni^.res  categories  de  paysans  vivent 
surtout  du  travail  de  leurs  bras. 

Les  modes  de  propriete  sont  ind^pendants  de  la  tenure 
et  tr^s  difT^rents  meme  dans  la  m^me  classe  de  paysans. 
II  est,  d'abord,  une  premiere  classification  :  les  domini- 
kalisten^  qui  d^tiennentdes  portions  du  domaine  proche, 
qui  sont  exempts  des  contributions  ordinaires,  mais  non 
des  serrices  extraordinaires ;  et  les  rustikalisten,  pos- 
sesseurs  des  tenures  paysannes,  qui  sont  soumis  aux 
contributions  ordinaires. 

On  distingue  aussi  les  possessions  h^r^ditaires  et  les 
possessions  pr^caires.  Les  premieres  {eingekaufte)  sont 
detenues  par  des  proprietaires  et  des  emphyt^otes. 
Ceux  ci,  k  moins  d'avoir  subi  une  condamnation,  d'avoir 
exploit^  leur  terre  d'une  fagon  defectueuse,  d'en  avoir 
abandonne  la  culture,  ne  peuvent  6tre  expropri^s.  Dans 
le  cas  d'expropriation,  on  doit,  en  presence  du  juge  et 
des  jures,  estimer  la  valeur  de  la  terre  et  la  payer  ;  mais 
souvent,  en  fait,  I'indemnite  est  insufQsante.  Le  tenan- 
cier  a  le  droit  d'aliener  sa  terre,  de  la  Mguer  par  testa- 
ment, avec  I'autorisation  du  seigneur ;  mais  celui-ci 
exige  des  droits  de  mutation,  des  lods  et  venles,  qui 
s'elevent  en  g^n^ral  a  10  0/0.  La  terre  revient  k  i'un 
des  enfants,  g^n^ralement  au  plus  jeuae  ;  en  ce  cas,  une 
compensation  est  donnee  aux  autres  ;  et  le  consentement 
du  seigneur  est  n^cessaire. 

Les  possessions  precaires  {iingekaufle)  sont  de  deux 
sortes  :  1°  Ce  sont  des  fermes  k  temps  sur  le  domaine 
proche  [hoffeld)  ;  le  bail  est,  en  g6n^ra[,  de  trois  ou  six 
ans  ;  2°  le  plus  souvent,  il  s'agit  de  jouissance  viag^re  8ur 
des  tenures  paysannes;  mais  la  seigneurie  pent,  k  tout 
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moment,  deplacer  le  tenancier,  le  caser  sur  une  autre 
tenure.  D'ailleurg,  ces  ddplacements  ne  sont  pas  habi- 
tuels ;  ils  n'ont  gu^re  lieu  que  dans  le  cas  de  mauvaise 
exploitation,  dans  le  cas  aussi  ou  les  redevances  ne  sont 
pas  acquittees.  Le  plus  souvent,  la  tenure  est  ac^ordee 
pour  la  vie  el  revient  ensuite  k  I'un  des  enfanls,  ordinai- 
rement  au  plus  jeune.  D'ailleurs,  assez  souvent,  la  tenure 
est  incorpor^e  au  domaine  proche ;  on  ne  cesse  de  s'en 
plaindre,  au  xviii'  siecle. 

L'accroissement  continu  du  domaine  rend  n^cessaire 
Taugmentation  croissante  des  corvees,  ou  robots.  Ces 
corv^es  p6sent  sur  tons  les  sujets,  quelle  que  soit  I'^ten- 
due  do  leur  tenure.  Parfois,  quand  le  paysan  est  inca- 
pable de  les  accomplir  en  nature,  on  les  transforme  en 
redevances  pecuniaires.  On  distingue  los  corvees  de  har- 
nois,  exig^es  des  laboureurs,  les  corvees  de  bras  et  les 
corvees  accessoires  (de  chasse,  de  p6che,  de  port  de 
lettre,  de  blanchiment  de  la  toile).  Les  corvees  sont 
fix^es  ou  arbitraires  ;  les  premieres  sont  tr6s  peu  nom- 
breuses  :  d'apres  une  enqu6le  de  I'^poque  de  Marie- 
Th^rese,  elles  ne  repr^sentaient,  pour  les  corvc^es  de 
harnois,  que  1  0/0  du  total,  et,  pour  les  corvees  de  bras, 
que  3  0/0.  On  fixe  toujours,  il  est  vrai,  le  nombre  des 
journ^es  et  la  besogne  k  faire,  mais  c'est  le  nombre  de 
b^tes  qui  reste  ind^termin^.  En  Boheme  et  en  Moravie, 
on  ne  peut  l^galement  exiger  plus  de  trois  jours  de  cor- 
vee par  semaine,  mais,  en  fait,  il  y  a  souvent  des  infrac- 
tions k  la  r^gle  ;  en  Silesie,  il  n'y  a  pas  de  maximum 
l^gal. 

D'ailleurs,  les  services  extraordinaires  ne  sont  pas  li- 
mit^s  et  peuvent  6tre  exig^s  pendant  toute  la  semaine 
pour  les  semailles,  la  moisson,  le  fanage,  la  peche.  Aussi, 
en  certaines  seigneuries,  les  paysans  sont-ils  occup^s  toute 
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la  semaine,  depuis  les  semailles  de  printemps  jusqu'aux 
labours  d'automne.  Pour  les  coiv6es  de  bras,  les  ser- 
vices extraordinaires  sont  limit^s  k  la  moisson.  EUes 
sont  plus  ou  moins  lourdes,  suivaiit  la  grandeur  de  la 
tenure  ;  les  hdusler  doivent  52  jours  ;  les  inleute,  de  6  ^ 
12  jours. 

D'ailleurs,  m6me  ci  ne  consid^rer  que  les  corv^es  ordi- 
naires,  on  s'efforce  de  les  etendre  abusivement.  Ainsi, 
Ton  exige  10,  12,  14  heures  de  corve'e  ;  si  Tallelage  ne 
peut  Iravailler  que  8  heures,  on  reporte  les  heures  qui 
restent  sur  un  autre  jour ;  on  d^passe  ainsi  les  trois 
journ^es  reglementaires.  Les  demi-journ^es  comptent 
de  10  heures  jusqu'au  soir,  et  souvenl  il  faut  une  heure 
pour  se  rendre  au  travail.  Les  corv^es  de  charrois 
donnent  lieu  a  bien  des  abus,  soil  en  ce  qui  concerne  la 
longueur  du  irajet,  soil  pour  la  charge.  Parfois  aussi  les 
corv^es  portent  sur  des  occupations  industrielles  (forges 
ou  mines,  par  example). 

Tons  ces  abus  s'expliquent  si  Ton  considers  que  les 
grandes  exploitations  domaniales  ont  besoin  d'une 
main-d'oeuvre  abondante. 


IV 


Extension  de  runierthdnigkeit.  —  Y.' unterthdnigkeit 
a  ^l6  codifi^e  par  les  ordonnances  de  1627  (relative  ci  la 
Boheme),  de  1628  (Moravie),  de  1652  (Sil^sie).  D'apr6s 
ces  ordonnances,  seuls,  les  eccl^siastiques  et  les  nobles 
peuvent  poss^der  des  unterthaneii,  car  la  condition 
essentielle,  c'est  d'avoir  le  droit  de  se  servir  de  terriers 
[landtafehi).  On  est  serf  [unterihan]  par  le  fait  de  la 
naissance ;  on  peut    aussi  le   devenir  par  I'acquisition 
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d'un  bien  servile  [unterthdnig)  ou  par  le  mariage  avec 
une  serve.  Le  serf  est  juridiquement  libre,  mais  il  doit 
ses  services  k  I'exploitation  agricole  du  seigneur.  Le 
caract^re  essentiel,  c'est  la  defense  de  quitter  le  domaine 
sans  I'autorisation  du  seigneur  {Schollenpflichtigkeit) ; 
celui-ci  pent  obliger  leserf^  revenir,  m6me  par  la  force. 
Les  ordonnances  d^fendent  k  toute  personne  de  recevoir 
et  d'h6berger  Vunierthan  qui  n'a  pas  un  certilicatde  son 
seigneur  :  pour  toule  contravention  a  celte  regie,  on  est 
condamn^  k  une  forte  amende. 

Pour  6migrer,  il  faut  done  obtenir  une  autorisation 
du  seigneur  et  iui  payer  un  droit  {loslassung)  qui  8'6l6ve 
a  5  0/0  du  revenu  net  du  bien.  Peudant  la  guerre  de 
Trente  Ans,  il  y  avait  eu  des  Emigrations  en  masse  ; 
aussi  ne  permit-on  I'^migration  aux  non-catholiques 
qu'i  la  condition  qu'ils  fussent  nobles  et  libres  (ordon- 
nances de  1638,  pour  la  Moravie,  de  1651,  pour  la 
Boh^me).  Au  xvui'  si^cle,  on  prit  des  mesures  ana- 
logues :  en  1765,  une  ordonnance  declare  que  le  fugitif 
perdra  tout  droit  sur  son  heritage.  Mais  de  SilEsie  et  de 
Moravie,  on  pEn^tre  facilement  en  Pologne  et  en  Hon- 
grie  :  avec  ces  pays  on  conclut  des  trait^s  de  reciprocity 
pour  empScher  I'emigration. 

Un  autre  trait  distinctif,  c'est  le  gesindedietisl.  Le 
premier  dimanche  de  I'annde,  les  gargons  de  plus  de  qua- 
torze  ans  doiv«nt  comparaitre  ;  ie  seigneur  choisit  ceux 
dont  il  a  besoin  pour  le  service  domestique  et  I'exploi- 
tation du  domaine,  sans  considerer  les  besoins  des  pa- 
rents. Le  temps  du  gesindedienst  est  variable  :  la  coutume 
le  fixe  ordinairement  a  trois  ans,  mais  il  peut  s'61ever  k 
sept.  On  ne  doit  garder  ces  jeunes  gens  que  jusqu'a  leur 
mariage.  D'ailleurs,  on  peut  se  racheter  de  ce  service 
moyennant  une  somme  d'argent,  fixie  k  3  florins  par  an 
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pour  les  enfanls  de  laboureur,  et  qui  s'^l^ve  parfois 
jusqu'^  i2  florins.  Souvent,  quand  un  enfant  ne  pent 
servir,  il  doit  fournir  un  remplagant.  Des  salaires  sont 
donnas  pour  le  gesindediensL  Notons  aussi  que  lea  jour- 
naliers  doivent  donner  la  preference  de  leur  travail 
au  seigneur,  moyennant  le  salaire  habiluel  ;  aussi  y 
a-t-il  de  noinbreuses  plaintes  au  sujel  du  salaire  el  de 
la  nourriture. 

Pour  travailler  hors  du  domaine,  il  faut  payer  une 
laxe  qui,  en  Moravie,  s'^live  k  30  kreutzer  pour  les 
gargons,  20,  pour  les  filles,  15,  pour  les  enfants.  En 
Boh6me,  elle  est  de  12  ^  IG  kreutzer,  quel  que  soil  le 
sexe,  mais  parfois  monte  a  1  ou  2  florins. 

\J unterthan  ne  peut  choisir  libremenl  son  metier ;  il 
doit  rester  cullivateur.  Quiconque  veut  apprendre  un 
metier  manuel  ou  se  livrer  k  une  occupation  intellec- 
luelle  doit  demander  une  autorisation  au  seigneur,  auto- 
risation  sans  laquelle  aucune  corporation  ne  peut  rece- 
voir  de  serfs ;  on  doit,  en  outre,  payer  une  taxe  qui,  en 
Boh6me,  est  fix^e  k  un  maximum  de  1  florin,  el  qui,  en 
MorAvie,  est  variable,  maiss'616vesouvent^  5  ou  6  florins. 

Pour  se  marier,  Yuiiterthan  a  aussi  besoin  de  I'auto- 
risation  du  seigneur,  laquelle  d'ailleurs  ne  peut  6tre 
refus^e  que  pour  des  raisons  graves.  La  taxe  de  mariage 
est  au  minimum  de  30  kreutzer.  Celte  obligation  n'est, 
d'ailleurs,  devenue  gen^rale,  que  dans  la  premiere 
moiti^  du  xvu*  siecle.  On  ne  peut  non  plus  faire  de  tes- 
tament sans  le  consentement  du  seigneur,  except^  ce- 
pendant  pour  les  biens  mobiliers. 

Quant  ci  raffranchisaement,  il  est  conc6d6  moyen- 
nant un  losgeld  de  200  k  1.000  florins  ;  il  est  obligatoi- 
rement  conc6d^  apr^s  10  ans  de  s6jour  dans  une  autre 
seigneurie. 
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En  Sildsie,  le  regime  est  sensiblernent  plus  doux  qu'en 
Boh6me  et  en  Moravie. 

Nulle  part,  il  n'y  a  v^rilablement  de  servitude  per- 
sonnelle ;  mais  Vunterthan  doil  ci  son  seigneur  sa  force 
de  travail.  Celui-ci  a,  en  effel,  besoin  de  main-d'ceuvre, 
et  un  besoin  de  plus  en  plus  pressant.  A-Ussi  la  condi- 
tion de  Vunterthan  a-t-elle  cmpir^aux  xvu^  et  xviu*  gli- 
des. Et,  pendant  longtemps,  jusque  vers  le  milieu  du 
xviii*  si6cle,  les  etTorts  du  gouvernement  pour  prot^ger 
les  paysans  ont  ^t6  a  peu  pr6s  vuins. 


V intervention  de  I'Etat.  —  Cependant,  celte  interven- 
tion apparait  d68  la  fin  du  xvn"  si^cle.  Elle  a  6t^  suscit^e 
par  des  preoccupations  fiscales.  En  efTet,  le  domaine 
noble  est  exempt  d'impots.  Toute  incorporation  aug- 
mente  les  charges  des  paysans  et  menace  la  force  con- 
tributive  du  pays.  L'Etat  s'en  inqui^teet  doit  intervenir 
entre  le  propri^taire  noble  et  ses  paysans,  surtout  en 
Boh6me  et  en  Moravie,  ou,  contrairement  k  ce  qui  se 
passe  en  Sil^sie,  les  seigneuries  ne  rdpondent  pas  des 
contributions  paysannes.  L'Etat  a  done  int^r^t  k  la 
conservation  de  la  propridl6  paysanne,  k  la  r^gularisa- 
lion  de  ses  dettes  et  de  ses  obligations,  k  ram^lioration 
de  sa  condition. 

D6j^,  k  la  Qn  du  xvii"  si^cle,  les  seigneuries  sont  in- 
vitees k  trailer  plus  doucement  leurs  sujets,  et  des  p6- 
nalit^s  sont  edict^es  conlre  les  s6vices  dont  ces  derniers 
auraient  k  souffrir.  D'apr^s  les  ordonnances  de  1717, 
pour  la  Boh^me  et  la  Moravie,  et  de  1728,  pour  la  Si- 
16sie,  le  paysan  peut  faire  appel  aux  Iribunaux  du  sou- 
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verain,  si  justice  ne  lui  est  pas  rendue;  on  d^signe  des 
avocats  pour  d6fendre  les  unterthanen. 

D6s  1680,  le  souverain  a  aussi  essayi  de  r^glementer 
la  corvee.  Le  robotpaient  de  1600  a  eu  pour  origine  una 
grave  insurrection  en  Boh6me.  Les  paysans  de  plusieurs 
cercles  envoient  des  deputations  i  I'empereur;  ils  d6- 
clarent  que  les  seigneurs  traitent  «  plus  durenient  leurs 
sujels  que  les  Turcs  ne  traitent  leurs  esclaves  ».  Puis, 
c'est  une  veritable  jacquerie,  qui  gagne  tout  I'Est  et 
tout  le  Nord  de  la  Boh6me.  L'intervention  pacifique  de 
Tempereur  a  pour  effet  d'accentuer  encore  le  mouve- 
ment ;  il  y  a  des  incendies  de  cliAteaux,  des  meurtres 
d'agents  seigneuriaux.  On  envoie  alors  des  troupes,  et 
Ton  r^prime  par  la  force  rinsnrrection. 

En  m6me  temps,  le  souverain  essaie  de  restreindre 
les  abus.  Le  robotpatent  r^duit  les  corv^es  k  trois  jours 
par  semaine  et  les  interdil  les  dimanches  et  jours  de 
f^tes.  Mais  il  laisse  subsister  les  corvdes  extraordinaires, 
m^me  celles  quisont  exig^es  sur  d'autres  domaines.  Par 
contre,  I'acte  interdit  I'dl^vation  arbitraire  du  cens, 
I'obligation  d'acheler  au  seigneur  les  instruments  et 
Tattirail  de  culture,  lorsqu'elle  n'est  pas  l^galement 
fondle  ;  on  interdit  aussi  les  punitions  barbares.  Mais 
toutes  ces  prescriptions  rest^renl  letlre  morle. 

En  1717,  ^  la  suite  de  nouveaux  troubles,  un  robot- 
patent  renouvela  I'acte  de  1680  et  Micta  une  prescription 
nouvelle,  d'apr^s  laquelle  les  seigneuries  doivent  payer 
les  contributions  des  terres  qu'elles  ont  incorpor^es. 

Un  troisi6me  robotpatent  fut  public  en  1738.  II  con- 
firma  la  limitation  des  corv^es  oi  trois  journ^es  et,  pour 
les  corv^es  de  charrois,  fixa  la  dur^e  du  travail  de  la 
journ^e.  Mais  le  seigneur  conservait  le  droit  de  fixer  le 
nombre  d'attelages.  Bien  que  l'6dit  contienne  des  sane- 
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tiong  plus  s^v^res  que  les  pr6c^denls,  la  situation  des 
paysans  ne  s'est  pas  am^lior^e  dans  les  provinces  orien- 
tales  de  la  monarchie  ;  bien  au  contraire,  car  il  avail 
^t^  6labli  que  les  paysans  devaient  prouver  leurs  droits 
par  leurs  litres. 

Ainsi,  vers  le  milieu  du  xviu*  si^cle,  dans  la  partie 
orienlale  de  la  monarchie  autrichienne,  c'est  toujours  le 
regime  de  la  gidsherrschaft  qui  existe  sans  limitation 
aucune.  Les  paysans,  sans  6tre  soumis  i  une  condition 
aussi  dure  que  dans  les  pays  de  la  Baltique,  est  cepen- 
dant  ^troitement  soumis  au  seigneur  foncier.  La  puis- 
sance de  I'aristocratie  est  reside  intacte. 


CHAPITRE  X 

LK    RlSlGlME    AQRAIRE    UR  LA    RUSS[E 

Pour  comprendre  le  regime  agraire  de  la  Russie,  il 
faut  considdrer  que  ce  pays  difT6re  profond^ment  de 
I'Europe  Occidentale,  qu'il  n'a  ^t^  gagn^  que  tard  h  la 
civilisation,  qu'il  n'a  jamais  connu  de  regime  fdodal. 
Puis,  voisin  de  I'Asie,  il  a  ^t^  ouvert  k  toutes  les  inva- 
sions, et  ila  subi,  pendant  de  longs  si^cles,  la  domina- 
tion des  Tartares. 

Rien  d'^lonnant  que  pendant  longtemps  la  propri^t(5 
individuelle  ne  s'y  soit  pas  fortement  implant^e  comme 
dans  le  reste  de  I'Europe.  Sur  les  origines  de  la  pro- 
pri^t^  en  Russie,  on  est  encore  fort  mal  renseign^;  on 
ne  peut  6mettre  que  des  hypotheses,  qui  reposent  sur- 
tout  sur  la  constitution  actuelledu  ynir.  11  y  a  deux  theo- 
ries en  presence  :  I'une,  pretend  que  le  mir  est  de  creation 
recente,  que  c'est  un  produit  artificiel,  resultant  d'obli- 
gations  fiscales  et  du  servage ;  I'autre  veut  que  le  mi?' 
soit  issu  de  I'ancienne  propriety  commune. 

Cette  derni6re  hypothfese  parait  6tre  la  plus  vraisem- 
blable.  Lorsque  le  pays  ^tait  tr^s  peu  peupl^,  comme  la 
terre  ne  manquait  pas,  il  n'y  avail  aucune  limite  ila 
possession  du  sol.  Sans  doute,  la  forme  la  plus  ordinaire 
de  cette  possession  ^tait  la  copropri^t^  de  famille, 
comme  elle  a  exists  longtemps  en  Petite-Russie.  C'est 
sans  doute  de  cette  copropridt^  familiale  qu'est  sortie  la 
communaute  de  village ;  celle-ci  a,  d'ailleurs,   pu  6tre 
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fortifitie  par  le  d^veloppement  du  servage  et  les  progr^s 

du  regime  fiscal  (1). 

I 

Les  origines  de  la  proprieie  noble.  —  EUes  appa- 
raissent  assez  clairement.  G'est  le  prince  qui  poss^de 
toule  la  terre  comme  chez  les  Tartares. 

II  n'y  a  pas  de  noblesse  assise  sur  la  possession  du  sol, 
comme  en  Occident.  L'origine  de  la  noblesse,  c'esl  la 
droujina,  c'est-^-dire  la  reunion  des  compagnons  du 
prince  [kniaz).  Les  droujiniks  ne  devaient  qu'un  service 
libre;  ils  servaient  et  quitlaient  leur  maitre  k  leur  gr6 ; 
de  plus  en  plus,  ils  passaient  au  service  du  maitre  le  plus 
puissant,  du  grand  prince  de  Moscou.  Lorsque  celui-ci 
se  fut  empar6  de  toute  la  souverainete,  les  boiars  furent 
consideres  comme  ses  serviteurs,  comme  ses  «  esclaves  ». 

Le  prince  paya  les  services  de  ses  serviteurs  en 
terres  ;  ce  furent  des  gratifications,  des  pensions^  mais 
non  des  possessions  perp^tuelles,  h6r6ditaires.  La  terre 
constituait  un  lien  de  d^pendance  vis-ci-vis  du  souverain, 
plut6l  qu'un  instrument  d'6mancipation.  On  distinguait 

(1)  Voy.  Engelmann,  Die  Leibengenschaft  in  Russland,  1884; 
Keussler,  Zur  Geschichte  U7id  Kritik  des  bauerlichen  Grundbesitzes, 
3  vol.,  1876-1882;  D.  Mackenzie  Wallace,  Russia,  2  vol.  1879,  trad. 
Fr.  Bellenger,  Paris,  1884;  Anatole  Leroy-Beaulieu,  Uempire  des 
Tsars  et  les  Russes,  3  vol.,  1881-1889  ;  Haxthausen,  Etudes  sur  les 
institutions  nationales  de  la  Riissie,  trad,  fr.,  3  vol.  1847-1853; 
A.  Rambaud,  Histoire  de  la  Russie,  7®  ed.,  1917  ;  Tikkomirov,  La 
Russie  politique  et  sociale,  Paris,  1888;  Blumenfeld,  Les  formes  de 
la  tenure  du  sol  dans  I'ancienne  Russie, 1S85  ;  Semevsky,  Les  paysans 
sous  Catherine  11  (en  russe),1888  ;  Efimenko,  Recherchns  sur  la  vie 
du  peuple  (en  russe),  1884;  Loutchisky.  Recueil  de  materiaux pour 
Vhistoire  de  la  commune  et  des  terres  communales  dans  I' Ukraine  de 
la  rive  gauche  au  XIX^  siecle  (en  russe) ;  P.  Milioukov,  Essais  snr 
Vhistoire  de  la  civilisation  russe,  Paris,  1901. 
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la  terre  hdr^ditaire  (voichina)  et  la  terre  attribute  par  le 
souverain  (pomestie).  La  premiere  6tait  attribute  seule- 
ment  aux  princes  qui  avaient  H6  ind^pendants  ou  aux 
apanages  ;  mais,  finalement,  le  pomeslU  resta  la  seule 
forme  de  preprints  ;  aujourd'hui,  le  mot  pometchik  a 
uniquement  le  sens  de  proprietaire.  D'ailleurs,  la  pro- 
pri^te  noble  a  fini  par  6tre  consider^e  comme  purement 
h(5reJitair8  ;  ello  n'est  plus  le  prix  du  service  d'Etat,  qui, 
d'ailleurs,  au  xviii®  si^cle',  a  cesse  d'etre  obligaloire  pour 
la  noblesse. 


TI 


L'origine  du  sewage.  —  Cependant,  rautoril^  du  pro- 
prietaire noble  sur  ses  paysans  ne  cessa  de  s'accroitre. 
Au  Moyen  Age,  le  paysan  ^tait  compl6tement  libre.  A 
part  une  certaine  categoric  de  prisonniers  de  guerre, 
rappelant  les  esclaves  de  I'antiquit^,  il  n'y  avait  pas  de 
serfs.  Au  xvi^  siicle,  le  paysan  est  encore,  au  point  de 
vue  juridique,  ind^pendant  du  proprietaire  noble.  Mais 
sa  d^pendance  ^conomique  s'accentue  de  plus  en  plus; 
n'ayant  pas  d'avances,  il  ne  pent  6tre  fermier,  mais  seu- 
lement  travailleur  agricole. 

Le  paysan  cultive  la  terre  du  proprietaire  noble,  en 
vertu  de  libres  conlrats,  qu'il  peut  d^noncer  chaque 
ann^e  oi  la  Saint-Georges  (26  novembre).  En  ce  cas,  il 
estastreinta  donner  une  indemnite,  il  doit  laisser  la 
terre  en  bon  etat,  et,  d'aulre  part,  il  ne  reQcit  aucun 
remboursement  pour  les  amelioralions   qu'il  a  pu  faire. 

Dans  un  pays  neuf  conime  la  Russie,  le  cultivateur 
n'est  gu6re  fix^  au  sol  ;  il  a  de  grandes  tentations 
d'emigrer ;  les  paysans  russes  ont  conserve  longtemps 
une  humeur  vagabonde.  Les  princes,  au  temps  des  prin- 
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cipaul^s  ind^pendantes,  avaient  interdit  remigration 
hors  dela  principaule.  Les  proprit^taires  nobles,  en  cer- 
tains cas,  obtiennent  aussi  la  permission  d'empecher  le 
libre  parcours,  ou  bien  praliquement,  par  les  clauses 
mfimes  des  baux,  ils  le  rendent  difficile.  Les  progr^s  de 
la  fiscalit^  royale,  qui  p6se  durement  sur  les  paysans, 
par  elle-mfime  et  par  les  abus  de  la  perception,  conlri- 
buent  aussi  k  attacher  le  cultivateur  au  sol.  Sous  Iwan 
le  Terrible,  les  autorit^s  de  villages,  cr^ees  ou  recons- 
titutes a  ce  moment,  sont  rendues  responsables  des 
impots  ;  elles  out  done  int^ret  a  garder  les  paysans. 

Le  gouvernement  n'apas  luoins  d'int^rSt  ci  restreindre 
le  libre  parcours  des  paysans,  s'il  veui  s'assurer  du 
paiement  de  rimp6t  et  emp^cher  la  mine  de  ses  servi- 
teurs.  Les  nobles  les  plus  riches  et  les  plus  puissants  en- 
levent,  en  elTet,  aux  moins  puissants  leurs  paysans. 
Puis  la  desertion  nuit  au  bon  ordre,  favorise  le  brigan- 
dage. On  s'explique  alors  I'ukaze  du  21  novembre  1597  : 
il  accorde  auxpropri^taires  le  droit  de  revendiquer  leurs 
serfs  qui  ont  quitt6  le  domaine  depuis  cinq  ans  ;  la 
plainte  vaudranonseulementcontrele  paysan,  mais  aussi 
contre  le  propri^taire'qui  I'a  regu ;  toulefois  les  paysans 
fugilifs  ne  doivent  pas  6tre  punis. 

Cette  regie  n'a  gu^re  6t6  pratiqude  pendant  les 
troubles  qui  marquent  la  fin  du  xvi*  sifecle  et  le  com- 
mencement du  xvii",  troubles  qui,  d'ailleurs,  out  et(^  en 
parlie  causes  par  le  m^contentement  des  grands  pro- 
pri^laires.  Lorsque  Tordre  fut  retabli  par  Michel  Ro- 
manow,  les  regies  relatives  a  lasuj^tion  furent  r^tablies. 
On  voit  restreindre  progressivement  le  parcours.  Le  mo- 
nast6re  de  la  Trinil6,  pr^s  de  Moscou,  qui,  depuis 
150  ans,,  a  le  privilege  d'empecher  le  parcours,  est  le 
premier  k  le  restreindre  encore  davantage:  en  16l5,il 
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obtient  le  droit  de  revendiquer  les  paysans  fugilifs  de- 
puis  dix  ans.  II  y  eut  d'autres  tentatives  analogues,  et 
aussi  des  restrictions  impos^es  par  les  baux.  Par  des 
oukazes  de  1621  et  1629,  la  r^gle  des  dix  ans  est  im- 
pos^e  aux  paysans  de  la  couronne. 

Les  dvouriantso  (serviteurs  de  TEtat)  des  regions  fron- 
ti^res  adress§rent  des  petitions  declarant  qu'ils  ne  pou- 
vaient  se  contenter  des  cinq  ou  m6me  des  dix  ans  ;  un 
oukaze  de  1642  leur  accorda  dix  ans. 

Une  petition  de  1645,  demandant  qu'il  n'y  eut  .pas  de 
limite  du  tout,  fut  rejetee.  Mais,  en  1646,  par  mesure 
fiscale,  k  propos  de  rinscriplion  sur  les  roles,  on  6tablit 
la  mesure  suivante :  tout  paysan  inscrit  comrae  depen- 
dant d'un  doraaine  y  est  i  jamais  fix6;  seuls,  les  roles 
feront  foi ;  la  prescription  de  cinq  ans  ne  sera  plus  ad- 
mise  que  pour  les  anciennes  revendications,  et  elle  finit 
par  disparaitredans  le  Code  de  1649. 

Toutes  ces  regies  furent  fixees  par  le  Code  de  1649, 
sous  Alexis  Mikailowitch.  Maintenanl,  la  suj6tion  est 
etablie,  non  en  vertu  d'un  contrat  priv^,  mais  par  I'ins- 
cription  sur  les  roles  ;  c'est  une  r^gle  de  droit  public. 
Le  paysan  est  desormais  fix6,  consolid^  [prikreplennyi). 
Une  nouvelle  concession  de  terre  n'est  pas  regard^e 
comme  un  nouvel  ^tablissement :  le  paysan  reste  tou- 
jours  I'homme  du  domaine.  Ainsi,  les  paysans  sont  les 
hommes  du  propri^taire  ;  qui  a  la  terre  dispose  de  ceux 
qui  la  cultivent. 

De  1^  r^sultent  la  perp6tuit6  du  servage  et  la  suj^tion 
h^r^ditaire  pour  tons  les  niembies  de  la  famille.  Le 
paysan  a  perdu  toute  liberty  personnelle  ;  la  suj^tion 
portesur  sa  personne,  bien  que  le  mot  servage  n'ait  ja- 
mais 6t6  exprim^.  11  n'a  plus  aucun  moyen  de  r^sister 
aux  exigences  du  propri^taire  ;  la  seule  limite  ci  ces  exi- 
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gences,  ce  serait  I'int^ret  que  le  souverain  pourrait  avoir 
k  les  reslreindre,  mais  il  tient  surtout  ci  assurer  son  ser- 
vice. 

Le  servage  est  tie  plus  en  plus  personnel.  Quand  il  ya 
vente  d'une  terre,  on  iotlique  les  paysans  qui  y  sont 
attaches,  afin  de  fixer  par  l^-m6me  la  niain-d'oeuvre 
dont  disposera  I'acheteur.  Mais  on  ne  vend  pas  encore 
le  serf.  G'est  seulement  dans  la  deuxi^me  raoiti^  du 
xviii^  si^cle  que  I'habitude  s'introduisit  de  vendre  et 
d'dchanger  les  sujets  m6me  sans  la  terre. 

Le  propri^taire  noble  dispose  aussi  de  la  justice.  Ce- 
pendant  le  Code  de  1649  enlevait  aux  nobles  les  privi- 
leges judicaires  qu'ils  avaient  pu  obtenir,  les  soumet- 
tait,  comme  tous  les  sujets,  au  vojewod.  Mais,  d'autre 
part,  ce  dernier  n'avait  aucune  aulorit^,  et  le  Code  de 
1649  reconnaissait  aux  nobles  le  droit  d'infliger  des  pu- 
nilions  corporelles  et  interdisait  aux  tribunaux  d'ad- 
meltreles  d^nonciations  des  paysans  contre  les  propri6- 
laires.  D^s  1653,  on  voit  infliger  des  punitions  corpo- 
relles pour  ivrognerie  et  pour  rixes.  Dans  les  proces 
qu'ils  ont  entre  eux,  les  paysans  se  soumetlent  eux- 
m^mes  k  lajuslice  du  propri6taire. 

C'est  en  vain  que  les  paysans  sont  toujours  consid^r^s 
comme  membres  de  la  soci^te  russe.  Le  ,  gouvernement 
s'efforce  bien  de  restreindre  le  servage,  se  refuse  k  le 
reconnaitre  comme  h^r^ditaire.  Mais  il  y  a  une  orienta- 
tion progressive  vers  la  snjetion  des  paysans  ;  bien  que 
les  autorit^s  de  village  subsistent,  I'autorit^  administra- 
tive du  propri^taire  ne  cesse  de  s'accroitre. 

On  observe  aussi  le  progr^s  de  la  dependance  dcono- 
mique  ;  les  paysans  se  trouvent  dans  une  mauvaise  situa- 
tion, sont  ruines  par  la  moindre  crise.  Dans  la  deuxi^me 
moilie  du  xvu®  si6cle,  il  y  a  beaucoup   de  fugitifs,   qui 
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vont  grossir  les  bandes  de  brigands  ou  entrent  dans  les 
rangs  des  Cosaques.  G'est  alors  qu'onprend  des  mesures 
de  plus  en  plus  s^veres  :  en  i6B7,  I'Eglise  perd  son  droit 
d'asile,  et  on  commence  a  user  de  la  peine  du  knout. 

Au  xvm®  si6cle,  avec  Pierre  le  Grand  et  sea  succes- 
seur?,  la  Russie  se  transforme,  mais  le  servage  ne  fait 
que  s'aggraver.  Pierre  le  Grand  pense  que  I'exploitation 
du  paysan  est  le  fondenient  de  I'Etat.  II  ne  touche  done 
pas  k  sa  condition.  11  rend  seulement  plus  facile  I'affran- 
chissement,  quand  il  s'agit  de  I'int^r^t  de  I'Etat,  par 
example  pour  les  soldats.  Le  serf  qui,  dans  les  villes, 
est  devenu  marchand  ou  artisan,  n'a  h.  payer  au  sei- 
gneur que  Vobrok ;  il  n'est  pas  inqui^td,  s'il  n'a  pas 
abandonn6  une  tenure;  d'apres  I'oukaze  de  1723,  ildoit 
^tre  inscrit  sur  les  r6les  de  la  ville  ;  les  mineurs,  les  ou- 
vriers  des  fabriques  sont  aussi  affranchis  du  servage.  La 
domesticity  ne  doit  pas  6treh^r^ditaire. 

Mais  Pierre  le  Grand,  d'autre  part,  ^tend  encore  le 
champ  du  servage.  Dans  certaines  regions  (pays  de 
Nowgorod,  Baltique,  region  de  la  nier  Blanche),  il  y  a 
encore  des  paysans  libres  {odnoivordzy).  Le  gouverne- 
ment  leur  interdit  d'^migrer,  les  attache  au  sol,  dans  un 
but  fiscal,  afin  de  les  soumettre  au  paiement  de  la  capi- 
tation, lis  sont  transform^s  en  sujets  ;  et  les  fugitifssont 
assignes  k  un  propri6taire,  qui  sera  responsable  de  leurs 
impots  et  de  lears  services. 

De  plus  en  plus,  le  doniaine  d'un  noble  devint  comme 
un  petit  Etat,  exergant  tons  les  pouvoirs,  ^crasant  tout 
ce  qui  pouvait  6tre  encore  independaut,  sesoumettant  les 
propri^taires  pauvres.  Les  ventes  de  serfs,  m6me  sans 
leur  famille,  devinrent  de  plus  en  plus  fr^quentes  ;  le 
gouvernement^tait  impuissanta  les  emp^cher,  et  m6me 
les  meurtres  de  serfs  restaient  impunis. 

S4«  12 
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Sous  les  successeurs  de  Pierre  le  Grand,  les  paysans 
perdent  peu  a  peu  tout  ce  qui  leur  reste  de  droits.  11  leur 
est  interdit  d'acquerir  la  propriety  fonciere.  Us  perdent 
aussi  le  droit  de  conclure  des  contrats  avec  la  couronne, 
de  creer  des  fabriques,  d'entreprendre  un  commerce  ; 
telles  sont,  tout  au  moins,  les  restrictions  que  Ton  im- 
pose aux  paysans  de  la  couronne  (1). 

En  1741,  le  recensement  ou  denombrement  qui  fut 
fait  de  la  population  permit  encore  Textension  du  ser- 
vage.  Les  hommes  libres  qui  ne  sont  ni  nobles,  ni  em- 
pioy<^s,  ni  eccldsiastiques,  ni  commerganls  doivent  se 
faire  inscrire  comme  marchands  ou  artisans.  Ceux  qui 
ne  le  peuvent  ni  ne  le  veulent,  on  doit  les  assigner  a 
un  seigneur,  m^me  s'ils  possedent  une  propriete.  Un 
homme  libre  dont  personne  ne  veut  est  envoye  a  Orem- 
bourg.  Les  Kalmoucks  peuvent  6tre  achet^s  et  baptises 
par  n'importe  qui.  On  voit  I'int^r^t  que  pent  avoir  I'Etat 
k  etendre  le  servage  :  le  proprietaire  noble  est  respon- 
sable  des  imp6ts  et  des  services  des  paysans. 

Le  paysan  n'a  done  plus  aucune  garantie  r6elle  :  il  est 
livr6  corps  et  ^me  au  seigneur.  £n  1762,  on  declare 
qu'il  n'y  a  aucune  loi  permeltant  de  punir  le  seigneur 
pour  le  meurtre  d'un  serf.  Quant  k  la  justice  seigneu- 
riale,  elle  est  express^ment  reconnue  et  ^tendue. 
L'oukaze  dul3  d6cembre  1760  donne  aux  proprietaires 
le  droit  de  livrer  aux  autorit^s  leurs  serfs  pour  qu'ils 
soient  envoyes  en  Siberie,  lorsqu'ils  ont  commis  des 
«  d^lits  graves  ».  Dans  les  cas  de  r^voltes^  on  recom- 
mande  aux  chefs  militaires  de  ne  punir  et  gr^cier  les 
serfs  que  suivant  la  volont6  du  proprietaire. 

Avec  Catherine  II,  on  constate   une  nouvelle  aggra- 

(1)  Les  autres  peuvent  devenir  fabricants  ou  coniraercants,  si 
leurs  seigneurs  le  permetlent  et  repondent  d'eui. 
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vation,  une  nouvelle  extension  du  servage.  L'oukaze  de 
Pierre  III,  de  1763,  avail  donnd  aux  proprietaires  le 
droit  de  condamner  leurs  serfs  aux  travaux  forces  et  a  la 
deportation  en  Sib6rie.  Catherine  le  confirma.  EUe  d^- 
fendit  aussi  aux  paysans  de  se  plaindre  aux  aulorit^s  et 
a  celles-ci  de  recevoir  leurs  doleances. 

Cependant,  des  idees  nouvelles  se  font  jour.  Un  des 
favoris  de  Catherine,  Jacques-Jean  Sievers,  propose  la 
creation  d'une  Societe  d'agricullure,  dresse  un  plan  ra- 
tionnel  d'exploitation  pour  les  terres  confisqu^es  sur 
I'Eglise,  propose  la  protection  des  biens  mobiliers  des 
paysans,  le  contr61e  de  la  justice  criminelle  des  seigneurs. 
Seul,  le  premier  article  du  programme  fut  realise  ;  on 
fonda  une  Society  d'agricullure,  oil  Ton  ne  fit  que  de  la 
th^orie. 

Cependant,  en  1767,  Catherine  nomma  une  assem- 
bl^e  qui  devait  s'occuper  de  la  r^forme  de  la  legislation 
et  de  la  creation  d'uncode.  Catherine  lit  bien  des  decla- 
rations lib^rales,  mais  ce  ne  lurent  que  des  aphorismes 
sur  I'esclavage  sans  port^e  reelle.  La  majority  de  I'as- 
semblde  demanda,  au  contraire,  des  mesures  plus  se- 
v6res  contre  I't^migralion  des  paysans.  Le  baron Ungern- 
Sternberg  proposa  le  controle  de  la  justice  seigneuriale, 
la  repression  des  violences  des  seigneurs,  certains  adou- 
cissements  k  la  condition  des  paysans,  mais  afQrma  pour 
eux  I'obligation  de  I'obeissance  passive.  D'ailleurs,  I'As- 
sembl^e  n'eut  aucun  resultat  pratique.  Le  droit  de  cor- 
rection resta  illimit^;  on  usait  du  knout  meme  pour  le 
simple  vol.  On  laissa  aux  nobles  le  droit  de  vendre  leurs 
serfs  comme  recrues,  bien  qu'on  eiit  essay^  de  le  limiter 
sous  la  reine  Anne.  Au  moment  des  famines,  des  nobles 
affranchissaient  leurs  serfs  pour  n'avoir  pas  k  les 
nourrir.  L'oukaze  de  1782  prescrivil  aux  seigneurs  de 
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payer  leur  capitalioQ  et  de  ne  pas  les  affranchir  contre 
leur  voloiit^.  L'oukaze  resta  lettre  morte.  L'imp^ratrice 
eul  beaufl6trir,  en  paroles,  les  violences  des  seigneurs, 
interdire  de  consid^rer  comnie  serfs  les  orphelins,  les  pu- 
pilles  de  I'Etat  ou  des  particuliers^  autoriser,  en  1775, 
les  afTranchis  oi  ne  subir  la  domination  d'aucun  propria- 
laire,  d^fendre  de  transformer  les  hommes  libres  en 
serfs.  Aucune  de  ces  mesures  nefut  reellement  observee, 

Catherine  TI  ne  se  souciait  pas  v^ritablement  d'6man- 
cipfer  les  serfs.  Au  moment  de  la  Revolution  frangaise, 
liadischew,  qu'elle  avait  envoy6  en  Europe  pour  y  6tu- 
dier  le  droit  naturel,  osa  d^crire  la  triste  condition  des 
serfs,  qu'il  montrait  livr^s  ci  I'arbitraire  des  nobles  ;  il 
fut  condamn^  a  mort,  puis,  ayant  el^  grSici^,  il  fut  ii6- 
port6  en  Sib^rie.  En  realite,  sous  ce  r^gne,  le  servage 
fut  ^tendu  k  des  pays  ou  il  n'existait  pas  jusqu'alors. 
Cette  extension,  ces  mesures  nouvelles  conlre  I'^migra- 
lion  s'expUquent,  si  Ton  remarque  qu'en  Russie  on  a 
besoin  de  plus  en  plus  de  la  main-d'oeuvre  servile. 
L'exportation  desc^r^^les  se  d^veloppe^  en  effet,  dans  la 
seconde  moilie  du  xvin*  siecle  (I).  L'oukaze  du  10  aoiit 
176*2  permet  l'exportation  des  grains,  parce  que  la  Russie 
en  produit  beaucoup.  Les  ports  de  la  Aler  lilanche  et 
surtout  de  la  Baltique  se  couvrent  de  vaisseaux  de 
presque  toutes  les  nations  de  I'Europe  ;  un  commerce 
tres  actif  se  fait  k  Arkhangel,  a  Riga,  k  Libau  (dece  der- 
nierport,  on  exporte  aussi  beaucoup  de  graine  delin). 
L'exportation  est  tr^s  importante  surtout  dans  les 
annees  de  disette,  en  1770  et  1772. 

Ouand  la  Russie  Blanche  fut  annex^e  en  1772,  on 
pouvait  se  demander  quelle  serait  la  condition  qui  se- 
rait  assignee  aux  paysans,  II  n'y  avait  pas  de  serfs  en  ce 

(1)  Cf.  Naude,  op.  eit.,  pp.  409  etsqq. 
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pays.  Mais  le  gouvernement  russe  a  tendance  k  tout 
unifier.  Le  senat  d^clara  que  ct  les  propridlaires  de  la 
Russie  Blanche  devaient  jouir  des  memes  droits  que  la 
noblesse  russe  et  qu'on  ne  pouvail  leur  enlever  le  droit 
de  vendre  leurs  gens  sans  la  terre  ».  On  assimilait  done 
les  paysans  de  la  Russie  Blanche  aux  serfs  de  la  Grande 
Russie. 

Dans  la  Pelite-Russie,  la  propri^t^  seigncuriale  ^tait 
de  date  plus  rt^cente  qu'en  Grande-Russie.  G'^tait  une 
region  autrefois  absolument  d^serte  ;  c'etait  essenlielle- 
ment  un  pays  de  colonisation.  Pendant  longtemps, 
surtoutsur  les  terriloires  occup^s  par  les  Cosaques,  on 
vivait  principalement  de  la  chasse,  de  la  p6che,  de  I'^le- 
vage.  Puis,  quand  on  commenQa  h  culliver  le  sol,  on 
n'occupa  la  terre  que  temporairement,  on  ne  se  fixa  que 
peu  k  peu.  Aussi  I'appropriation  iadividuelle  du  sol 
n'apparut-elle  qu'assez  tard.  Au  xvi*  si^cle,  surtout  sur 
la  rive  droite  du  Dniepr,  on  voit  I'existence  d'une  pro- 
priety collective,  soit  sous  la  forme  de  copropri^ti^  fami- 
liale,  soit  sous  celle  de  copropri6t6  de  village.  Au 
xvm*  si^cle,  il  en  subsiste  des  traces  tr^s  neltes.  Tout  est 
commun,  non  seulement  les  droits  d'usage^  mais  le  sol 
cultivable,  m6me  lorsque  les  lots  sent  r^parlis  chaque 
ann^e.  Peu  k  peu,  cette  propri^t^  se  transforme  en  pro- 
pri6t6  priv^e,  et  tout  d'abord  sur  les  torres  de  reserve. 
On  case  sur  ces  terres,  soit  des  Strangers,  soit  des 
menibres  de  la  communaut^,  qui  reQoivent  des  lots  en 
propri^t^  privde.  Bien  des  communaut^s  tomhenl  sous 
Tinfluence  de  membres  riches,  qui  accaparent  les  terres^ 
et  contra  lesquels  s'^levent  les  reclamations  des  pau- 
vres  ;  ceux-ci  demandent,  par  exemple,  ci  avoir  le  droit, 
comme  autrefois,  de  r^colter  les  foins  (1). 

(1)  Cf.  LouTGHisKY,   Etudes  sur  la  iproprUte  communale  dans  la 
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Pendant  longtemps,  le  libre  parcours  exisla  pour 
les  paysans  pelits-russiens,  qui  etaient  vraiment  des 
hommes  libres.  Mais  des  proprietaires  grands  russes 
acheterent  des  lerres  au  xviu®  si^cle ;  ils  essay^rent  d'y 
introduire  le  servage,  firent  venir  des  serfs  de  Grande- 
Russie.  L'aristocratie  cosaque  fut  peu  a  peu  gagn^e  par 
celte  influence.  Le  gouvernement  s'etait  d'abord  oppos6 
h  retablissemenit  du  servage  en  Petite-Russie,  comme  le 
montre  un  oukaze  de  1728.  A  la  commission  de  1767, 
les  d^put^s  grands  russes  de  la  Petite-Russie  demandent 
I'assimilation  de  la  Petite-Russie  k  la  Grande-Russie. 
Catherine  II,  apr^s  la  revolle  des  Cosaques  Zaporogues, 
se  decide  ci  r^aliser  cette  assimilation  :  elle  divise  la 
Petite-Russie  en  trois  gouvernements.  En  1783,  le  ser- 
vage y  est  introduit  en  fait,  bien  qu'on  ne  se  serve  paS 
du  mot.  Le  paysan  est  attach^  k  la  gl^be.  On  part  du  re- 
censement  de  1782  (comme  on  I'avait  fait  en  Grande- 
Russie,  en  1397).  Le  paysan  devra  tester  sur  le  domaine 
oil  le  recensement  indique  qu'il  se  trouvait  ;  on  ^dicte 
des  lois  contre  les  pa3'^sans  fugitifs,  comme  en  Grande- 
Russie.  Toutefois  le  servage  y  eut  une  moindre  exten- 
sion, une  moins  grande  density.  Sous  Paul  I",  le  ser- 
vage, en  179fi,  fut  ^tendu  ci  la  Crimea,  au  Caucase,  a  la 
Russie  du  Sud.  Mais  c'est  surtout  en  Grande-Russie 
qu'il  restait  Tinstitution  dominante  :  dans  le  Nord,  en 
Russie  Blanche,  en  Petite-Russie,  il  n'etait  pas  aussi 
fortement  constitu^. 

Cependant  deja  les  id^es  nouvelles  ont  fait  leur  appa- 
rition, sous  I'influence  de   I'Occident.   C'est  ainsi   qu'en 

Petite  Russie  :  la  copropriete  de  famille  {Re\me  internationale  de 
sociologie,  1895)  et  Zur  Geschichte  der  Grimdcigentiunsformen  in 
Kleinrussland  (Jahrbuch  fiir  Geselzgebung,  1897,  t.  XXI,  pp.  929 
et  sqq.). 
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1797,  on  present  que  les  paysans  ne  doivent  jamais  ira- 
vailler  plus  de  trois  jours  sur  les  lerres  du  seigneur  et 
que  les  corvees  ne  pourront  elre  exigees  le  dinianche. 
Mais  cetle  mesure  ne  semble  pas  avoir  ete  bien  efficace. 
Pendant  plus  d'un  demi-si^cle,  la  condition  du  paysan 
russe  ne  se  modiflera  pas. 


Til 


Ija  condition  des  paysans  russes.  —  Les  paysans  russes, 
c[u'on  appellait  mougiki  {^Qiiis  hommes)  ou  encore  pro- 
louliodi  (demi-honimes)  etaient  livr^s  enti^rement  au 
bon  plaisir  des  proprietaires  nobles.  Ge  n'est  pas  que  les 
services  qu'on  exigeait  d'eux  fussent  beaucoup  plus 
durs  qu'ailleurs.  On  leur  imposait  des  redevances  en 
agneaux,  poulets,  toile.  On  les  astreignait  a  des  corvees, 
de  3  jours  par  semaine,  en  theorie;  on  calculait  par 
unit6  de  travail,  par  iyaglo,  comprenant  le  travail  d'un 
homme,  d'une  femme  et  d'un  cheval,  chaque  manage 
pouvant  conteuir  un  ou  deux  tyagla.  Mais  parfois  on 
«xigeait  beaucoup  plus,  et  le  serf,  au  moment  de  la 
moisson,  etait  souvent  oblige  de  n^gliger  sa  propre  re- 
colte.  De  ceux  qui  avaient  quitt6  le  village  on  exigeait 
Vobrok,  qui  pouvait  s'61ever  a  25  ou  50  francs.  Mais, 
en  fait,  tout  dependait  de  la  volenti  arbitraire  du  pro- 
prielaire  Toutefois  la  condition  des  serfs  de  I'Etat  etait 
meilleure,  malgre  les  tracasseries  de  I'admiaistration,  et 
ils  Etaient  presque  aussi  nombreux  que  les  autres.  Les 
intendants  etaient  souvent  plus  durs  que  le  seigneur,  car 
ils  essayaient  de  tirer  du  domaine  le  plus  de  revenus 
possible.  11  faut  noter  aussi  que,  dans  les  derni^res 
ann^es    du   servage,   beaucoup    d'hommes    achetaient 
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dc8  domaines  par  esprit  de  speculation   et  exploitaient 
sans  inerci  la  terre  et  les  serfs. 

En  Russie,  la  servitude  portait  moins  sur  la  terra  que 
sur  lapersonne  du  serf.  Qaand  on  vendait  ou  c^dait  des 
serfs,  c'etait  surtout  de  leur  personne  qu'il  s'agissait ;  on 
calculait  la  richesse  d'un  proprietaire  par  le  nombre 
d'ames  qu'il  poss^dait.  Une  notable  partie  des  serfs  dlait 
employee  comme  domesliques  (de  7  i  10  0/0).  Aussi  y 
avait-il  une  domesticity  tr^s  nombreuse  ;  de  grands  sei- 
gneurs avaient  facilement  2  a  300  serfs,  de  toutes  cate- 
gories :  cuisiniers,  cochers,  laquais,  gardes-chasse,  mu- 
siciens.  C'etait  essentiellenient  de  ceux-la  que  Ton 
trafiquait.  Dans  les  journaux,  au  xix*  si6cle,  on  annon- 
Qait  des  serfs  domestiques  a  vendre(l).  Des  maitres  fai- 
saient  apprendre  des  metiers  a  de  jeunes  domestiques, 
afia  de  les  vendre  ou  louer  a  de  bonnes  conditions.  Les 
serfs  pouvaient  aussi  etre  vendus  k  I'Etat  comme  re- 
crues ;  et  c'etait  encore  une  forme  d'exploitation  :  on 
vendait  des  r^cepiss^s  de  conscription  k  des  marchands. 
Ainsi,  le  seigneur  pouvait  tirer  tout  I'argent  qu'il  voulait 
de  ses  serfs;  tout  d^pendait  de  sa  volont^.  C'etait  le 
r§gne  de  I'arbitraire,  le  regime  patriarcal  dans  toute  son 
acception.  Parfois,  les  serfs  obtenaient  des  secours  de 
leur  maitre,  mais  a  titre  purement  gracieux.  lis  n'avaient 
aucun  droit,  aucune  garantie,  aucun  recours  k  Tautorit^ 

(1)  Dans  la  Gazette  de  Moscou,  en  1801,  on  lisait:  «  A  vendre 
trois  cochers  bien  dresses  et  d'une  belle  corpulence,  et  deux 
fiUes,  Tune  de  18  et  I'autre  de  15  ans,  toutes  deux  de  bonne  ap- 
parence  et  habiles  k  divers  travaux  manuels.  Dans  la  m^rae  mai- 
son.  il  y  a  a  vendre  deux  coiffeurs :  I'un,  agt^  de  21  ans,  sait  lire, 
6crire,  jouer  d'un  instrument  de  rausique  et  pent  faire  office  de 
piqueur;  I'aulre  pent  appr^ter  les  cheveux  des  dames  et  des 
gentilshommes.  Dans  la  mftme  maison,  on  vend  des  pianos  et 
des  orgues  »  (Wallacb,  op.  cit.,  t.  I,  p.  149). 
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de  I'Etat.  Toute  la  justice  d^pendait  du  seigneur,  sans 
qu'il  y  eul,  a  proprement  parler,  de  justice  seigneuriale; 
il  ordonnait  des  punitions  corporelles,  la  deportation,  la 
vente  comme  recrue,  et  les  autorit^s  ex^cutaient  ses 
sentences. 

II  faut  noter  que  le  paysan  rasse  n'^tait  pas  fixe  k  la 
lerre,  malgr6  le  servage,  comme  dans  les  autrespays. 
Pendant  I'hiver,  il  ^tait  inoccupe.  11  cherchait  alors  un 
appoint  de  ressources  a  la  ville  ;  il  travaillait  comma 
artisan  (charpenlier,  menuisier,  cocher,  tailleur,  etc.) ; 
souvent  chaquepays  avait  saspdcialit^.  Le  paysan  partait 
seul,  sans  sa  famille.  Le  lien  avec  le  village  n'etait  pas 
rompu,  m6mechez  de  riches  marchands.  Une  autre  occu- 
pation compl^mentaire,  c'^tait  I'induslriedomestique  :  le 
tissage,  lacoutellerie,  lafabrication  de  clous,  d'icones,  etc. 

Le  caract^re  essentiel  de  la  propriety  paysanne,  c'^tait 
le  communisme  ou  plut6t  I'indivision.  Ainsi,  dans  la  fa- 
mille, il  y  avait  association  et  indivision  :  les  enfants 
restaient  chez  les  parents  ;  les  brus  ^taient  employees  au 
travail  agricole.  C'6tait  le  grand-p6re  ou  le  fils  ain^  qui 
avait  la  direction  :  on  I'appelait  I'administrateur 
[khozdin)  ou  le  gros  [bolshak).  II  n'y  avait  pas  de  suc- 
cession et  de  partage,  k  proprement  parler.  Les  fiUes 
marines,  et  qui  avaient  quittd  la  maison,  n'h^ritaient 
pas.  Cette  organisation  permetlait  k  une  partie  des  serfs 
de  travaillerau  dehors. 

C'est  sur  le  m^meprincipeque  repose  la  communauU 
de  village.  K  certains  intervalles,  ondistribue  des  lots  de 
terre.  Le  partage  se  fait,  non  par  t^te,  mais  par  famille, 
en  raison  de  sa  force  de  travail.  II  est  des  families  qui  ont 
2,  3,  4  lots,  quelques-unes,  pas  du  tout ;  et  les  lots  va- 
riant, k  quelques  ann^es  de  distance  (1).  Souvent,  dans 

(1)  Ainsi,   le  bourg  d'Arachine  comptait   493    habitants,  for- 
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les  pays  peu  fertiles,  on  marchandait  pour  avoir  le  moins 
possible  de  terre  ;  c'est  que  chaque  lot  representait  une 
portion  de  la  laxe  (1).  On  r^partissait  aussi  les  prairies, 
mais  on  les  redistribuait  chaque  ann^e,  tandis  que,  pour 
les  terres  cultivables,  le  partage  se  faisait  k  intervalles 
irreguliers.  La  m^me  famille  ne  conservaitpaslesraemes 
lots.  Chaque  lot  comprenait  plusieurs  parcelles  dans 
chacun  des  trois  champs,  car  on  observait  le  systerae  de 
Vassolement  trieimal  (bl6  d'hiver,  ble  de  printemps,  ja- 
ch6re).  Les  travaux  agricoles  se  faisaient  done  d'en- 
semble. 

On  comprend  que  les  assemblees  jouent  un  role  tr^s 
important,  car  elles  reglent  les  partages  et  fixent 
r^poque  des  operations  agricoles  ;  elles  pr^parent  les 
contrats  de  la  commune  et  exercent  aussi  le  pouvoir  ju- 
diciaire.  L'assemblee,  qui  comprend  les  chefs  de  ma- 
nage, et  aussi  parfois  des  femmes,  61it  le  chef  du  village, 
Veldej\  L'assemblee  electorale  est  tres  calme,  car  on  fuit 
les  fonctions,  plutot  qu'on  ne  les  recherche  (2).  Ainsi, 
on  a  une  forme  tres  curieuse  de  self  government  com- 
munal, ou  tout  est  regie  par  la  tradition.  Le  servage  est 
compatible,  en  Russie,  avec  une  organisation  democra- 
tique. 

mant  87  families  ou  maisons.  Les  dmes  recensees  etaient  au 
nombre  de  212.  Le  territoire  communal  comprenait  846  desia^i'nes 
de  terre  arable ;  ces  terres  etaient  divis^es  en  212  lots  de  4  desia- 
tine3  chacun,  r^partis  sur  les  trois  champs.  Les  impdts  etaient 
repartis  en  212  cotes,  correspondant  aux  lots.  Mais  chaque 
famille  ne  possedait  pas  le  ra^me  nombre  de  lots;  il  y  en  avail 
qui  poss^daient  5  lots,  d'autres  1/2,  1/4  de  lot  (An.  Lerot-Bead- 
LiEU,  op.  cit.,  t.  I,  pp.  517  et  sqq.). 

(1)  Wallace,  op.  cit.,  t.  1,  p.  189. 

(2)  Ibid.,  t.  I,  pp.  182  et  sqq. 


DEUXIEME  PARTIE 

L'AFFRANCHISSEMENT  DES  PAYSANS 
A  LA  FIN  DU  XVIII«  SINGLE  ET  AU  XIX« 


CHAPITRE  PREMIER 

CAUSES      GlilNERALES     DU      MOUVEMENT     d'aFFRANCHISSEMENT. 
l'aBOLITION    DU    RJ^GIME    SEIGNKURIAL    EN    8AV0IE 


Le  mouvement  d'affranchissement  du  xviii®  sifecle  et 
du  XIX®  a  affects  des  formes  tr^s  diverses,  suivant  le 
regime  agraire  et  la  condition  des  paysans  des  divers 
pays.  Rappelons-nous  les  trois  types  de  regime  agraire 
que  nous  avons  d^crits  :  celui  qui  est  repr^sent^  par  le 
regime  seigneurial,  le  type  de  la  sujetion  et  celui  de  la 
servitude  personnelle.  Le  premier  type  est  caract6ris6 
par  la  propri^t^  paysanne,  propri^t^  qui,  d'ailleurs, 
n'est  pas  purement  autonome,  mais  qui  a  permis  une 
amelioration  progressive  de  son  sort ;  le  second,  par 
I'expropriation  du  paysan  dans  les  temps  modernes  et 
par  une  Evolution  qui  lui  est  nettement  d^iavorable. 

On  saisit  les  causes  d6terminantes  du  mouvement 
d'affranchissement.  Ce  sont  d'abord  les  id^es  d'emanci- 
pation,  propag^es  par  la  philosophie  du  xvui*  si^cle,  Ce 


188  PART,    II.    L  AFFRA^CHISSEME^T    DES    PAYSANS 

sont  ensuite  et  surtout  les  besoius  ^conomiques,  le  souci 
d'accroftre  la  productivity.  Avec  le  d^veloppement  6eo- 
nomique  et  le  progr^s  du  capitalisme,  se  manifests  la 
n^cessil^  d'une  transformation  du  regime  agraire,  qui 
souvent,  d'ailleurs,  aboutit  k  una  concentration  plus 
grande  de  la  propri6t6  fonci^re. 


I 


La  question  de  V affranchissement  dans  I' Europe  Occi- 
dentals. —  Consid^rons  d'abord  I'Europe  Occidentale. 
En  ce  qui  concerne  TafTranchissement  des  paysans  et  de 
la  propriety  paysanne,  on  voit  bien  les  deux  causes  de- 
lerminantes  :  1°  Taspiration  humanitaire  vers  I'affran- 
chissement  de  la  personne  humaine,  qui  est  symbolis^e 
notamment  par  Voltaire  dans  sa  campagne  pour  I'aboli- 
tion  de  la  mainmorte  ;  1°  les  besoins  ^conomiques  ;  les 
physiocrates  consid^renl  que  le  regime  seigneurial,  par 
toutes  ses  entraves,  est  nuisible  aux  progr^s  de  la  pro- 
duction agricole.  A  la  fin  du  xviii^  si6cle,  celte  question 
est  vivenient  agit^e,  et  aussi  la  question  de  la  propri^t^ 
paysanne.  Deux  theses  sont  en  pr(5sence  :  I'une  veut 
d^montrer  les  avanlages  de  la  grande  propri^t^  et  de  la 
grande  exploitation  ;  I'autre  affirme  la  superiority  de  la 
petite  proprit.H6  et  de  la  petite  exploitation  (1). 

(1)  Voy.  Wel'lkrsse,  La  doctrine  physiocratique  en  France,  de 
1736  a  mo,  Paris,  1910  (these  de  doctoral  es-Iettres)  ;  F.  Wol- 
TERS,  Studien  fiber  Agrarzustdnde  iind  Agrarprobleme  in  Frayik- 
reich  von  1700  bis  1790,  Leipzig,  1905,  pp.  146  et  sqq.  —  Pour 
tout  ce  qui  concerne  I'affranchissement,  voy.  I'ouvrage  d^ji  an- 
cien,  raais  encore  bien  precieux  de  Sdgenheim,  Geschichte  der 
Aufhebung  der  Leibeigenschaft  und  Horigkeit  in  Europa  bis  um  die 
milte  des  XLV"  Jahrhiinderl,  Sainl-P6tersbourg,  1861.  On  tiou- 


CH.     I.  ABOLITION    DU    REGIME    SEIGNEURIAL    EN    SAVOIE       189 

Mais  la  question  la  plus  importante  restait  celle  du 
regime  seigneurial  ;  il  fallait  degager  d^finilivemenl  la 
propriete  paysanne,  la  rendre  purement  autonome.  Les 
propri^taires  nobles,  d'autre  part,  veulent  mainlenirieurs 
privileges  ;  un  Episode  caracteristique,  c'est  I'^motion 
soulevee  par  la  publication,  en  1776,  du  livre  de  Boncerf, 
hiconvhiients  des  droits  fdodaux,  qui  se  pronongait  pour 
le  rachat,  et  qui  se  monlrait  tr^s  niod6r6  en  pratique, 
puisqu'il  conc^dait  la  pleine  jouissance  de  leurs  droits 
aux  seigneurs  actuels  et  ne  rendait  la  reforme  obliga- 
toire  que  pour  leurs  successeurs.  Le  livre  fut  cependaiit 
condamn^  par  le  Parlement,  qui  se  faisait  le  d^fenseur 
des  privildgies.  Lepouvoir  royal  n'osa  pas  atteindre  les 
privileges  sociaux  de  la  noblesse,  et  Ton  a  vu  quelle  a 
^te  son  attitude  dans  la  question  de  la  mainmorte. 

Cependant  le  mouvement  en  faveur  de  raffranchis- 
sement  6tait  encourage  par  I'exemple  de  la  Savoie,  qui 
fut  souvent  invoqu^,  k  la  veille  de  la  Revolution  et 
en  1789,  comme  on  le  voit  dans  les  Merits  de  d'Antraigues, 
dans  un  discours  de  Siey^s,  du  27  aoiit  1789,  dans 
les  deliberations  des  communes  campagnardes,  et  no- 
tamment  dans  celles  du  Dauphin6  (1).  Dans  de  petits 
pays  voisins,  en  Lorraine,  en  Suisse,  les  mainmortables 
furent  affranchis  au  cours  du  xviii*  si^cle  (2).  Cest  ainsi 
que  le  due  de  Lorraine,  Leopold,  d^s  1719,  afin  d'accroltre 
la  force  productive  du  pays,  abolit  la  mainmorte  person- 
nelle,  sans  condition  de  rachat  sur  son  domaine,  avec 

vera  un  bon  resume  de  Toeuvre  d'emancipation  dans  Conrad  et 
Alexis,   Staatswissenschaftcn  Worrtetbuch,    art.    Bauer nhefreiung. 

(1)  Max  Bruchet,  V abolition  du  regime  teigneurial  en  Savoie,  la- 
trod.,  p.  XI. 

(2)  Gf.  Paul  Darmstaedter,  Die  Befreiung  der  Leibeigenen  {Main- 
mortables)  in  Savoyen,  der  Schweiz  iind  Lothringen,  1897  (Publ. 
du  Seminaire  des  Sciences  sociales  de  Strasbourg,  fasc.  17). 


190  PART.    II.    L  AFFRAnCHISSEMEM    DES    PAYSANS 

des  droits  de  rachat  tr6s  mod^r^s  sur  les  domaines  des 
seigneurs. 

U 

Pourquoi  la  Savoie  a  donn4  I'exemple  de  Vaffran- 
chissement.  —  Mais  ce  fut  surtout  I'cBuvre  des  dues  de 
Savoie  qui  devait  avoir  une  grande  inQuence  sur  les  pays 
voisins  (1). 

Comment  se  fait-il  que  raffranchissement  du  regime 
seigneurial  ait  commence  par  ce  pays?  II  faut  noter,  en 
premier  lieu,  que  le  due  de  Savoie,  maintenant  roi  de 
Sardaigne,  a  besoin  de  grandes  ressources  financi^res ; 
il  s'oriente  de  plus  en  plus  vers  I'ltalie,  et  sa  politique 
lui  impose  de  lourdes  eharges.  G'est  une  n^cessite  de 
soumettre  les  privilegi^s  k  une  partie  de  ces  charges 
finaneieres. 

Ainsi  s'explique  la  redaction  d'un  cadastre,  de  Van- 
cien  cadastre  de  Savoie,  elabore  de  1728  a  1738.  A  la 
suite  de  cette  redaction,  le  clerg6  et  la  noblesse  furent 
soumis  au  paiement  de  rimp6t,  sauf  pour  les  biens  dont 
ils  purent  prouver  la  possession  ant^rieurement  ci  1584. 
Par  le  manifeste  du  18  juinl783,  on  soumit  au  paie- 
ment de  rimp6t,  dans  la  proportion  des  2/3,  les  biens 
eccl^siastiques  prec6demment  exempts. 

Ce  qui  rendail  ces  r^formes  possibles,  c'est  que  I'abso- 
lutisrae  avaitfini  par  s'implanter  en  Savoie  ;  les  Etats  ge- 
n^raux  avaient  ^i6  supprim^s  depuis  la  Qn  duxvi'  si^cle. 
L'aristocralie  ne  formait  plus  un  corps  veritable.  Victor- 
Am6d6e  II  pouvait  dire  :  a  Notre  autorit6  est  despotique... 

(1)  Voy.  surtout  Max  Brughet,  Uabolition  du  regime  seigneuria  I 
en  Savoie,  1908  (Coll.  des  Documents  Economiques  de  la  Revolu- 
tion) ;  Vermale,  Les  classes  rurales  en  Savoie  au  XVIII*  sidcle,  Paris, 
1911  (these  de  doctoral  es-lettres). 
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sans  qu'elleaitbesoindu  concoursd'aucun  corps.  Lesdits 
pays  sont  composes  de  trois  series  d'habitants,  savoir 
d'eccl^siastiques,  nobles  et  roturiers.  Les  premiers,  qui 
composent  le  clerg^,  ne  peuvent  s'assembler  qu'avec 
notre  permission,  et  les  autres,  nepouvant  former  aucun 
corps,  il  depend  de  nous  en  servir  comme  nous  le  trou- 
vons  k  propos  (1)  ».  Le  S6nat  de  Savuie  ne  pent  plus 
faire  de  remontrances  ;  la  Chambre  des  Comptes  du 
duche  fut  r^unie  k  celle  de  Turin.  On  envoya  en  Savoie 
des  fonctionnaires  pi^montais  (intendants  g^n^raux, 
intendants  des  provinces)  souvent  remarquables  et  choisis 
en  dehors  de  raristocralie.  On  porta  alteinle  k  I'autono- 
mie  communale  :  les  secretaires  des  communaut^s  de- 
vinrent  des  fonctionnaires.  La  bourgeoisie,  dont  les  pos- 
sessions territorialesdtaientassez  importantes,  semontra 
favorable  a  I'affranchissement.  Notons  aussi  que  la  Sa- 
voie eut  des  souverains  vraiment  remarquables  :  de  1684 
i  1730,  un  personnage  de  haute  valeur,  Victor-Am6d6e  II ; 
puis,  de  1730  a  1773,  Charles-Emmanuel  III,  qui  pour- 
suivit  avec  tenacity  I'oeavre  de  r^formes. 

D^j^  dans  la  premiere  moiti6  du  xviii*  si^cle,  les  sou- 
verains  port^rent  atteinte  a  la  propri^t^  noble  :  I'^dit  du 
7  Janvier  1720  attribue  au  domaine  les  fiefs  ali^n^s  dont 
les  d^tenteurs  ne  peuvent  produire  les  titres  ;  trois  sei- 
gneurs seulement  conserverent  des  fiefs  de  ce  genre. 
D'ailleurs,  la  noblesse  se  trouvait  dans  une  situation 
pr^caire. 

Les  souverains  se  pr^occupent  de  r(5tat  ^conomique 
de  la  Savoie,  qui  est  peu  satisfaisant.  On  constate  la 
mis6re  des  paysans,  qui  resulte,  a  la  fois,  des  droits 
f^odaux  et  des  conditions  economiques.  II  y  a  un  malaise 

(1)  Brughet,  Introd.,  p.  xiii. 


192  PART.    11,    L  AFFRANCHISSEME.M    DES    PAYSA.-yS 

profond,  excepts  dans  Ips  hautes  valines,  enrichies  par 
leurs  p§,turages,  quisont,  pour  la  plupart,  des  propri^tds 
communales.  Dans  la  plaine,  plus  fertile  cependant,  on 
trouve  beaucoup  plus  de  domaines  privil^gi^s  et  de 
seigneuries,  sur  lesquelles  bien  des  terres  restent  en 
friche.  La  propri^t^  eccl^siastique  y  tient  une  place  tr^s 
considerable.  G'est  la  g6ne  et  m6nie  la  mis^re  dans  le 
Chablais,  la  Savoie  propre  et  le  Genevois  ;  la  situation 
est  meiUeure  dans  le  Faucigny  et  surtout  dans  la  Mau- 
rienne.  Quel  contraste  avec  la  Suisse  voisine,  surtout 
avec  le  canton  de  Vaud,  qui  jouit,  au  contraire,  d'une 
veritable  prosperity  !  Dans  toute  la  Savoie,  au  xviii*  si6cle , 
beaucoup  d'habitants  emigrent  oi  I'etranger. 

Des  contemporains  attribuent  ce  raauvais  6tat  ^cono- 
Qomique  k  la  mainmorle  personnelle,  qui  atteint  la  ma- 
jority des  paysans  (1)  et  qui  empfiche  les  Emigrants  en- 
richis  de  revenir  dans  leur  pays;  lis  incriminent  encore 
la  mainmorte  r^elle  ;  les  regies  de  1'  «  ^choite  »  varient, 
d'ailleurs,  suivant  les  provinces.  Les  droits  seigneuriaux 
paraissent  aussi  assez  durs  ;  les  cens  et  les  corv^es,  sont, 
d'ailleurs,  inoins  lourds  que  les  lods  et  ventes  [laods), 
perQus  souvent  au  sixi^nie.  Et  I'exploitation  seigneuriale 
est  rendue  plus  penible  encore,  au  xviii®  si^cle,  par  les 
renovations  des  terriers  (2).  U  fautnoter  qu'au  contraire, 
en  Pi^raont,  les  droits  seigneuraux  etaient  tr6s  faibles  et 
les  bieos  f^odaux  gen^ralement  pen  6tendus  ;  I'affran- 
chissement  souvent  y  avail  d^ji  eu  lieu  (3). 

(1)  Vermalk,  op.  cit.,  pp.  22  et  sqq.  —  Gette  mainmorte  per- 
sonnelle ne  semble  pas,  d'ailleurs,  avoir  ^te  tr^s  dure. 

(2)  Ibid.,  pp.  95  et  sqq. 

(3)  Voy  Giuseppe  Prato,  L'evoluzione  agricola  nel  secolo  XVIII  c 
le  cause  economiche  deimoti  del  1792-1798  in  Piemonte,  1909  {Acad. 
delle  Scienze  di  Torino,  an.  1908-1909)  et  La  vita  economica  in 
Piemonte  a  mezzo  il  secolo  XVllI,  1908. 
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III 


V affranchissement  des  paysans.  —  \)he,  le  d^but  du 
r^f^ne  de  Charles-Emmanuel  Til,  on  se  pr6occupe  de 
raflranchissement  des  paysans  ;  on  nomme  a  cet  effet 
des  commissions  compos^es  d'anciens  intendants  g^n6- 
raux.  L'ddil  de  1762  affranchit  de  toute  mainmorte  les 
paysans  de  la  couronne  et  abolit  la  mainmorte  person- 
nelle  sur  les  domaines  particuliers,  ^tablissant  que  le 
paysan  peul  contraindie  le  seigneur i  I'affranchissement. 
Mais  certaines  comniunaut^s  monlr^renl  peu  d'empres- 
sement  k  exiger  I'affranchissement,  parce  qu'elles  crai- 
gnaient  les  charges  qui  pourraient  en  r^sulter. 

La  deuxifeme  r^forme  fut,  en  grande  partie,  I'ceuvre 
de  Dominique  de  Rossi,  comte  de  Tonengo,  procureur 
g^n^ral  pr6s  la  Chambre  des  Comptes  de  Turin,  et  fut 
pr6c6d^e  de  longues  enquAtes.  L'ddit  du  19  d^cembre  1 771 
abolit  la  mainmorte  r^elle,  et,  en  m6me  temps,  pres- 
crivit  le  rachat  des  droits  seigneuriaux  ;  quand  les  deux 
tiers  des  int^ress^s  le  demanderaient,  un  contrat  serait 
pass6  avec  le  seigneur,  et,  s'il  s'^levait  des  difficultds,  le 
jugement  en  reviendrait  a  I'autorit^  ducale.  On  cr6a  la 
D^l^gation  g6n6rale  des  affranchissements,  et,  dans 
chaque  province,  des  delegations  particuli^res.  Quand  il 
y  a  contestation^  on  nomme  un  tiers  arbitre  et  la  Dele- 
gation, apr^s  avoir  ordonne  une  enquete,  prononce  le 
jugement,  fixe  le  prix.  Le  seigneur  peut  exiger  des 
communautes  le  remboursement  dans  un  deiai  de  dix  ans. 

L'edit  fut  accueilli  avec  enthousiasme  par  les  paysans, 
tandis  que  les  priviiegiesconsidererentla  mesure  comme 
une  spoliation.    De   nombreux   memoires   et    petitions 
S«e  13 
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furent  r^digds  par  les  deux  parties  (1).  L'^dit  de  1771  fut 
suspendu  par  Victor-Amdd^e  III,  en  1775,  mais  r6tabli 
en  1778. 

Dans  la  pratique,  il  s'^leva  de  s^rieuses  difficulte's. 
Les  commuriaut^s  devaienl  se  procurer  des  ressources, 
soil  par  des  contributions,  soit  par  des  alienations  de 
communaux.  Souvent  ©lies  se  monlraient  oppos^es  a 
celte  dernifere  mesure.  Les  contributions  ^taient  pergues 
suivant  deux  modes,  soit  en  proportion  avec  les  imp6ts, 
soit  en  proportion  avec  les  tenures  et  les  devoirs  seigneu- 
riaux  de  chacune  d'elles,  ce  qui  enlrainait  une  reparti- 
tion longue  et  coiiteuse.  On  crda  une  caisse  g^n^rale  de 
pr6ls  aux  communautes  pour  les  affranchissements. 
N^anmoins,  celles-ci  ^prouvaient  des  difficuUes  h.  faire 
face  k  leurs  engagements,  car  la  taxe  d'affranchissement 
6quivalait  parfois  k  20  fois,  50  fois  ou  80  fois  I'impot 
foncier.  De  1761  k  1792,  le  total  des  atfranchissements 
repr6sentait  7.854.000  livres  ;  les  fiefs,  pour  lesquels  il 
n'y  eut  pas  de  contrat  d'affranchissement,  repr^sentaient 
une  somme  de  4  millions  de  livres.  Les  remboursements 
effectu^s  en  1792  s'^levaient  k  3.615.000  livres. 

La  repartition  des  rachats,  si  Ton  consid^re  les  classes 
priviiegiees,  repr^sentait  : 

Pour  le  haul  clerge  s^culier. 1.168.000  livres 

»  le  haut  clerg^  regulier 1.101.000  » 

»  le  clerg^  paroissial  et  les  hSpitaux...  117.000  » 

»  la  nobUsse 5.089.000  » 

»  la  bourgeoisie 178.000  » 

*  les  Tilles  et  communautds 14.000  » 

*  le  domaine  royal 66.261  » 

(1)  Voy.,  par  exemple,  la  lettre  du  marquis  Costa  de  Beauregard 
a  I'intendant  gf^n^rai  de  Savoie  centre  I'edit  des  affranchissements 
(22  juin  1776)  (Brughet,  op.  cit.,  pp.  278-280)  et  le  memoire  tr^s 
inl^ressant  des  cures  du  Chablais  en  faveur  de  I'affranchisse- 
ment,  du  14  juillet  1776  {Ibid.,  pp.  280  et  sqq.). 
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Et  voici  les  semmes  que  devaient  donner  les  princi- 
pales  provinces  : 

Le  Qinevois 1.156.000  livres 

La  Savoie  propr« 3.542.000      » 

Le  Faucicny 974.000      » 

Le  Chablais 809.000      * 

La  Tarentaise 195.841      » 

La  Maurienne 697.000      » 

G'est  done  dans  la  Savoie  propre  et  le  G^nevois  qu'il 
y  avail  le  plus  de  droits  seigneuriaux.  De  commune  k 
commune,  on  note,  d'ailleurs,  des  differences  notables  (1). 

Dans  le  Faucigny  (valine  de  I'Arve),  les  affranchis- 
sements  coinmenc^rent  de  bonne  heure  :  avant  les  idits, 
une  quinraine  de  communaut^s  s'^taient  lib^r^ee  des 
droits  seigneuriaux  et  les  ddits  y  regurent  une  application 
parliculi^rement  ^nergique.  En  1792,  toutes  les  commu- 
naut^s  ^taient  affranchies  totalement  ou  partiellement ; 
parfois  cependant  la  penurie  d'argent  6tait  si  grande  que 
des  communaut^s  refus^rent  I'affranchissement  que  leur 
proposait  le  seigneur  (2). 

L'affranchissement  demandait  souvent  de  longues 
d-marches,  comme  on  le  voit  k  Chamonix  et  surtout  k 
Saint-Jeoire,  dans  le  Faucigny  (3)  ;  la  communaut^  de 
Saint-Jeoire  eut,  en  effet,  k  lutter,  contre  un  seigneur 
Uks  ^nergique  et  ir^s  dur,  anobli  de  fraiche  date,  le  baron 
Foncet,  si  bien  que  l'affranchissement  ne  put  avoir  lieu 
qu'apres  sa  mort,  en  1785,  et  que  les  n^gociations 
avaient  dur6  quatorze  ans.  II  y  avait  d'ailleurs  k  Saint- 


(1)  Voy.  les  affranchissements  par  communes  dans  Bruchet, 
op.  cit.,  pp.  322-454. 

(2)  Voy.  la  monographie  du  Faucigny  que  donne  Bruchet  (op. 
cit.,  pp.  455  et  sqq.). 

(3)  Ibid.,  pp.  566  et  sqq.,  486  et  sqq. 
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Jeoire  d'autres  seigneurs,  mais  qui  s'efTac^rent  devant 
Foncet,  tandis  qu'^  Chamonix  il  n'existait  qu'un  seul 
seigneur,  le  chapitre  de  Sallanches. 

Ainsi,  en  Savoie,  rabolition  du  regime  seigneurial 
s'^tait  faile  au  moyen  du  rachat ;  les  int^rftts  des  pro- 
pri^taires  nobles  furent  sauvegard^s,  au  moins  dans 
une  forte  mesure. 

Mais  la  Revolution  frangaise  arriva  avant  la  fin  des 
operations.  La  Savoie  subit  I'influence  des  d^crets  de  la 
Constituante  de  1789  et  de  1790.  En  1790,  notamraent, 
eclat^rent  des  insurrections  paysannes  :  on  demanda 
raffranchissement  total ;  il  y  eut  des  pillages  de  chateaux 
et  des  briilements  d'archives.  Le  gouvernement  sarde 
s'efforQa  de  r6primer  les  violences  et  songea  k  des  me- 
sures  capables  d'apaiser  les  populations  paysannes  (I), 
II  se  pr6occupa  vivement,  en  1790  et  179 1,  d'accel^rer  la 
marche  des  affranchissements,  de  les  faciliter,  de  r^duire 
les  exactions  provenant  de  la  perception  des  arr^rages 
par  les  seigneurs. 

Puis,  ce  fut  I'annexion  par  la  France,  annexion  faci- 
lit^e  pr^cisement  par  la  question  des  affranchissements, 
qui  rendit  les  paysans  favorables  k  la  domination  fran- 
Qaise.  L'assembl^e  des  AUobroges,  du  27  octobre  1792, 
d^cidala  suppression  sans  indemnity  des  droits  f^odaux^ 
des  justices,  de  tout  le  regime  (2),  «  consid^rant,  disait 
le  d^cret,  que  rien  n'est  plus  contraire  k  la  liberty  et  k 
r^galite  que  le  regime  f^odal ;  que  I'origine  de  la  f^oda- 
lite  a  presque  toujours  et^  la  violence,  I'injustice  et  la 
ruse  ».  Le  d^cret  supprimait  aussi  tons  les  arr^rages  des 


(1)  Voy.  les  instructions  du  roi  de  Sardaigne  au  corate  de  Val- 
perga,  du  16  juin  1790  (Bruchet,  pp.  303-318). 

(2)  Ibid.,  pp.  223  et  sqq. 
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droits,  annulait  les  contrats  d'affranchissement  doat  le 
prix  n'avait  pas  encore  6t6  acquitte.  Mais  on  n'exigera 
pas  la  restitution  des  sommes  payees  aux  seigneurs.  En 
outre,  des  communes  ont  c6d6  k  des  particuliers,  qui 
leur  avaieut  avanc^  I'argent,  I'exercice  de  quelques 
droits  les  moins  on^reux  (dimes,  p6ages,  leudes).  Ces 
particuliers  seront  rembours^s  par  la  caisse  des  affran- 
chissements.  Le  25  mai  1793,  un  arr6t6  du  Conseil 
g6n^ral  du  Mont-Blanc  ordonne  aux  seigneurs  de  se 
dessaisir  de  tous  leurs  litres  f^odaux,  qui  doivent  6tre 
bruits  sur  la  place  publique  a  afin  de  faire  disparaitre 
tous  ces  monuments  de  laf^odalit^etdela  servitude  (1)». 
Dans  la  suite,  la  condition  ^conomique  des  paysans 
de  Savoie  devait  s'ara^liorer,  grAce  au  d^veloppement 
^conomique  g^n^ral.  D'ailleurs,  le  maintien  de  la  maia- 
raorte  jusqu'&  la  fin  du  xviu"  si6cle  a  peut-6tre  eu  pour 
r^sultat  de  sauvegarder  la  propri^t^  paysanne.  En  effet, 
au  Pi^mont,  oil  rafFranchissement  s'^tait  effectue  bien 
anterieurement,  ou  la  culture  a  fait  de  grands  progr^s  ot 
la  fin  du  xviii*  siecle,  nous  voyons  le  paysan  expropri6 
et  r^duit  k  la  condition  de  prol^taire  ;  des  speculateurs 
ont  accapare  les  terres  (2). 

(1>  Ibid.,  pp.  228  et  sqq. 
(2)  G.  Prato,  op.  cit. 


CHAPITRE  II 

l'aBOLITION    DU    regime    SEIGNEURIAL    EN    FRANCE  ;  LA    VENTE 
DBS    BIEN8    NATIONAUX 

En  France,  la  grande  question  qui  se  pose,  en  1789, 
c'est  la  question  agraire,  la  question  de  la  propridt6 
paysanne.  On  I'envisage  k  deux  points  de  vue  :  au  point 
de  vuo  de  la  repartition  de  la  propri^te  et  au  point  de  vue 
de  son  Emancipation.  Des  Ecrivains  vantent  la  petite 
propri^tE  paysanne,  demandent  qu'on  augmente  le 
nombre  des  petits  propri^taires  ;  c'est  a  cette  preoccupa- 
tion que  r^pondra,  en  parlie,  la  vente  des  biens  natio- 
naux.  Mais  on  attache  plus  d'importance  ci  I'^niancipa- 
tion  de  la  propri^tE  paysanne,  h  I'abolition  ou  au  rachat 
et  ci  la  reduction  des  droits  seigneuriaux. 

Toutefois,  dans  le  raouvement  pr^r6volutionnaire, 
cette  question  a  tenu  d'abord  peu  de  place.  C'est  la 
bourgeoisie  qui  a  dirig6  le  mouvement  ;  elle  est 
pr^occup^e  surtout  de  la  suppression  des  privileges  po- 
litiques  et  financiers  des  deux  premiers  ordres,  de  I'^ga- 
lilE  devant  la  loi,  de  I'Etablissement  d'une  constitution. 
Mais  cependant  on  a  besoin  de  I'appui  des  paysans  ;  on 
est  done  oblig6  de  tenircompte  de  leurs  revendications, 
que  la  reaction  seigneuriale  de  la  fin  de  I'Ancien  regime 
a  rendues  plus  Apres  (1). 

(1)  Voy.  H.  S^E  et  A.  Lesort,  Cahiers  de  doleances  des  villes  et 
paroisses  de  la  senechaussee  de  Rennes,  1909,  Introd. ;  Ph.  Sagnac, 
La  legislation  civile  de  la  Revolution  fran^aite,  Paris,  1898,  et  La 
Revolution  {1789-  1792)  {Histoire  contemporaine  de  la  France, 
d'Ernest  Lavisse,  t.  I). 
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I 


LoRuvre  de  la  Constituante.  —  Aux  Etats  G^n^raux, 
c'est  la  question  politique  qui  resta  au  premier  plan,  de 
mai  k  juillet  1789.  Mais  les  ^v^nements  oblig^rent 
I'assembUe  a  s'occuper  de  la  question  paysaane.  A  la 
suite  de  la  prise  de  la  Bastille,  la  Grand  Peur  suscita 
des  troubles  dans  les  campagnes,  des  pillages  de  cha- 
teaux, des  brulemenls  d'archives.  Ces  d^sordres  firent 
une  grande  impression  sur  I'assembl^e.  EUe  voulut 
d'abord  r^sister,  comme  le  prouve  le  projet  d'arr^te  de 
Target  dans  la  soiree  du  4  aoiit  (I).  Mais  les  membres 
les  plus  ^clair^s  des  ordres  privil^gi^s,  voyant  le  pdril, 
d6clar6rent  renoncer  h.  leurs  privileges  :  tels  le  due 
d'Aiguillon  et  surtout  le  vicomle  de  Noailles,  qui  de- 
mandait  rabolition  sans  rachat  de  toule  servitude  per- 
sonnelle,  des  corv^es  seigneuriales,  et  le  rachat  des 
autres  droits,  tandis  que  les  ^v6ques  de  Nancy  et  de 
Charlres  proposaient  le  rachat  des  dimes.  Dans  la  nuit 
du  4  aout,  il  y  eut,  quoi  qu'on  en  a,it  dit,  un  mouvement 
d'enthousiasme  sincere  (2),  qui  aboutit  aux  d^crets  du 


(1)11  dSplorait  «  Tatteinle  la  plus  funeste  port^e  aux  droits 
sacres  de  la  propri^le  et  de  la  surety  des  personnes  »,  decla- 
rait  que  les  lois  anciennes  subsisteraient  et  devraient  ^tre  exe- 
cut^es  jusqu'a  ce  que  I'autorit^  de  la  Nation  les  eiit  abrog^es  ou 
modifiees,  que  toutes  les  redevances  et  prestations  accouturaees 
seraienl  acquittees,  tant  que  TAsseinblee  n'en  aurait  pas  autre- 
ment  ordonne. 

(2)  Voy.  AuLARD,  La  Revolution  francaise  et  le  regime  feodal, 
Paris,  1919,  pp.  75  et  sqq.  Pour  tout  ce  qui  concerne  la  portee 
de  Tceuvre  sociale  de  la  Revolution,  voy.  Pierre  Kropot&ine,  La 
Grande  Revolution,  Paris,  1909. 
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W  aoiit  1789,  bien  peu  precis  encore:  ils  posaient  en 
principe  I'abolition  des  colombiers,  des  garennes,  du 
monopole  de  la  chasse,  des  dimes  eccl^siastiques,  le 
rachat  des  droits  r^els,  sans  en  determiner  le  taux(l). 

La  sanction  du  roi  6tait  n^cessaire.  Mais  il  y  r^sista 
longlemps,  car  il  ne  voulait  point  d'atteinte  h  la  pro- 
pri^t(^>  seigneuriale  ;  il  ne  donna  sa  sanction,  que 
sous  le  coup  de  I'^meute  des  5  et  6  oclobre,  le  3  no- 
vembre  1789. 

D'ailleurs,  dans  la  pratique,  rien  n'^lait  fait  encore. 
L'Assembl^e  ne  montrait  pas  beaucoup  de  bonne  volenti 
et  sa  tache  etait  difficile.  Les  deputes  voulaient  manager 
les  int6r6ts  opposes,  ne  pas  porter  atteinte  aux  droits  de 
propriety ;  ils  furent  obliges  cependant  d'aboutir  sous  la 
pression  des  revendications  des  communaut^s  rurales  et 
des  ^meutes  paysannes. 

Ce  fut  le  d»^cret  du  15  mars  1790(2).  On  a  conserve  la 
distinction  tr^s  artificielle  des  droits  personnels  et  r^els. 
Sont  supprim^s  sans  indemnity  la  mainmorte  et  les  mo- 
nopoles  seigneuriaux  de  la  chasse,  de  la  p^che,  des 
banalities,  des  droits  de  foires  et  de  marches,  des  phages. 
Sont  d^clar^s  rachetables  «  tous  les  droits  et  devoirs 
fdodaux  ou  censuels  utiles,  qui  sont  le  prix  et  la  con- 
dition d'une  concession  primitive  de  fonds  »,  c'est-§i- 
dire  les  redevances  seigneuriales  en  argent  et  en  nature, 
les  dimes  inf^od^es,  les  droits  casuels  (lods  et  ventes, 
rachats).  Les  rentes  ne  pcuvenl  6tre  rachet^es  sans  les 
droits  casuels,  obligation  tr^s  dure,  car  ces  droits peuvent, 


(1)  Ph.  Sagnac  et  P.  Caron,  Lei  comiUs  des  droits  feodaux  et  de 
legislation  et  I'abolition  du  regime  seigneurial,  1906  (Coll.  des  Do- 
cuments econoraiques  de  la  Revolution),  pp.  1-2. 

(2)  Ibid.,  pp.  173  et  sqq. 
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en  r^alit6,  ne  repr6senter  qu'une  faible  charge.  Au  tenan- 
cier,  de  prouver  que  les  droits,  dont  il  demande  la  suppres- 
sion sans  indemnity,  n'^taient  pas  l^gilimement  dus,  ce 
qui  ^tait  k  peu  pres  impossible.  Le  seigneur  seul  poss6- 
dait  les  litres,  et,  dans  le  cas  ou  ses  archives  auraient 
^t^  bruises,  il  serait  admis  k  6tablir,  par  preuve  testi- 
moniale  d'une  possession  de  30  ans,  la  nature  et  la 
quotit^  de  ses  droits.  Le  mode  el  le  prix  du  rachat 
furent  d^termin^s  par  le  d^cret  des  3-9  mai  1790.  Le  ra- 
chat sera  individuel,  en  vertu  d'un  conlrat  pass6  avec  le 
seigneur.  Le  taux  sera  au  denier  20  ou  25,  c'est-^-dire 
20  ou  25  fois  le  droit  annuel.  Jusqu'au  remboursement, 
on  percevra  les  droits  seigneuriaux.  Pour  les  autres 
modes  de  location,  on  se  montre  pr^occup^  de  maintenir 
les  droits  de  propri6t6.  Ainsi,  en  ce  qui  concerne  le 
domains  cong^able,  le  d^cret  du  7  juin  1791  suppri- 
mait  les  charges  d'un  caract^re  purement  feodal,  «  en- 
tach^es  de  f^odalit^  »,  mais  conservait  les  droits  du 
foncier  (1). 

11  y  eut  k  cette  legislation  une  double  resistance. 
D'une  part,  les  seigneurs  pr6tendent  conserver  les 
droits  supprim^s,  notamment  en  ce  qui  concerne  les  ba- 
nalit6s,  exigent  plus  rigoureusement  encore  les  rentes  et 
redevances,  cherchent  k  entraver  le  rachat. 

D'autre  part,  les  paysans  sont  d'autant  plus  m^con- 
tents  que  leur  deception  a  dt6  plus  vive ;  ils  protestent 
dans  d'innombrables  petitions  adress^es  au  Comit6  feo- 
dal;.ils  se  refusent  souvent  k  payer  les  redevances. 
Partout,  des  troubles,  de  v^ritables  insurrections,  des 
pillages  de    chateaux.    G'est  I'anarchie,    el    les    corps 


(1)  Voy.  L^on  Dubreuil,  Les  vicissitudes  du  domaine  congeable, 
i9t5  (Coll.  des  documents  6conomiques  de  la  R^volulion). 
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administratifs  sont  irapuissants  k  r^tablir  I'ordre  (1).  " 
L'assembl^e  d^fendit  son  CEUvre  avec  ^nergie ;  des  d6— 
crets  obligerent  les  tenanciers  a  payer  striclement  leurs 
rentes  jusqu'au  rachat,  les  dimes  jusqu'i  leur  remplace- 
ment  ;  rien  de  plus  significatif,  a  cet  ^gard,  que  I'ins- 
truction  du  15  juin  1791,  redig^e  par  Merlin.  Les  droits 
honorifiques  persist^rent  assez  longtemps.  Et,  en  ce  qui 
concerne  les  droits  utiles,  la  ou  il  y  avail  quelque  doute 
sur  I'abolilion,  les  seigneurs  s'ing^ni^rent  k  en  garder 
la  jouissance  ;  telles,  certaines  categories  de  banalit^s. 
Le  rachat  des  droits  donna  lieu  ci  mille  difficult^s. 
D'ailleurs,  sur  les  biens  confisqu^s  par  la  nation,  I'Etat 
perQut  les  droits  seigneuriaux  avec  une  extreme  rigueur 
jusqu'au  moment  ou  ils  furent  abolis  ;  raeme  apr^s  le 
10  aoiit  1792,  on  exigea  encore  les  cens  et  les  cham- 
parts  (2).  La  Constituante  n'a  pas  rdellement  affranchi 
les  paysans. 


II 


L' affranchissement  de  la  propri^t^  paysanne.  —  Avec 
la  Legislative,  s'ouvre  une  nouvelle  p6riode.  On  s'est 
rendu  compte  de  I'impossibilite  du  rachat.  Des  le  mois 
d'avril  1792,  la  discussion  s'engagea  surtout  sur  les 
droits  casuels.  Le  d^cret  du  18  juin  1792  supprima  les 
casualit^s  sans  indemnity,  sauf  la  preuve  contraire 
fournie  par  le  cr^ancier  au  raoyen  du  titre  primordiaU 


(1)  Voy,  BussiERK,  La  Revolution  dans  le  Perigord,  1903 ;  Ad- 
lard,  op.  cit.,  pp.  106  et  sqq.;  Ph.  Sagnac,  op.  cit.;  Sag.nag  et 
Garon,  op.  cit. 

(2)  AuLARD,  op.  cit.,  pp.  151  et  sqq.,  207  et  sqq. 
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Puis,  apr6s  la  journ^e  du  10  aout,  la  m6me  r^gle  fut 
appliqu^e  aux  droits  r^els.  La  preuve  devenait  k  peu 
prfes  impossible  aux  seigneurs.  On  permeltait  le  rachat 
s6par6  des  redevanceset  des  casualil^s;  celles-ci  seraient 
payables  par  dixi^mes  en  2  ans  et  10  mois  ;  la  solidarity 
des  rentes  6tait  ^teinte  et  les  arr6rages  seraient  pres- 
ents aprfes  5  ans,  au  lieu  de  29  (1).  En  ce  qui  concerne 
le  domaine  cong^able,  le  d^cret  du  27  aoiit  1792  per- 
mettait  le  rachat  de  la  rente  convenanci^re ;  pratique- 
ment,  les  domaniers  devenaient  propri^taires  incominu- 
tables  ;  mais,  en  brumaire  an  IV,  on  r^tablit  la  legislation 
del791. 

On  voulut  aussi  trancher  la  question  des  biens  com- 
munaux,  par  le  d^cret  du  25  aout  1792  (2).  Les  com- 
munes rentreront  en  possession  de  ceux  dont  elles  ont 
dt6  d^pouill^es,  k  moins  que  les  seigneurs  ne  prouvent 
qu'ils  les  ont  legitimement  achet^s.  Les  terres  vaines  et 
vagues  sont  cens^es  appartenir  aux  seigneurs,  k  moins 
que  ies  seigneurs  ne  prouvent  la  possession  quadrag^- 
naire.  On  esp^rait  arriver  ainsi  au  partage  des  biens 
communaux  ;  mais  il  ne  semble  pas  que  Ton  ait  souvent 
procM6  k  leur  alienation.  La  masse  des  paysans,  contrai- 
rement  a  ce  que  ddsiraient  les  bourgeois  et  les  plus 
riches  cultivateurs,  avaient  int^rM  k  maintenir  I'indi- 
vision. 

La  Convention  acheva  I'oeuvre  de  la  Legislative.  Par 
le  decret  du  17  juillet  1793,  elle  supprimait,  sans  in- 
demnite,  toutes  les  redevances  seigneuriales,  meme 
celles    qui    avaient    did    conserv^es   par    le   d^cret  du 


(1)  Sagnag  etCARON,  op.  cit.,  pp.  767  et  sqq. 

(2)  Georges  Bourgin,  Le  partage  des  communaux,  1910  (Coll. 
des  Documents  6conomiques  de  la  Revolution). 
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25  aoiit  1792.  Exception  seulement  etait  faite  pour  les 
rentes  purement  fonci^res,  k  condition  cependant  qu'elles 
ne  pr6seatassenl  aucune  trace  de  droit  seigneurial.  On 
ordonnait  aussi  le  brulement,  dans  le  d^lai  de  trois 
mois,  de  tons  les  litres,  chartriers,  etc.  En  r^alit^,  bien 
des  rentes  fonci^res  parfaitement  legitimes  ^taient 
supprim^es  (1). 

C'^tait  I'abolition  complete  et  definitive  du  regime 
seigneurial,  qui  n'allait  pas,  d'ailleurs,  sans  porter 
atteinte  au  droit  de  propri6t6.  Par  ce  proc6d6  radical,  la 
propri^td  paysanne  6tait  pleinement  affranchie.  Sans  le 
mouvement  r^volutionnaire  de  1792-1793,  la  disparition 
du  regime  seigneurial  aurait  pu  6tre  fort  longue  et  on6- 
reuse  pour  les  paysans.  Ella  fat  vraiment  I'ceuvre  d'une 
violente  pression  populaire  (2). 


Ill 


La  repartition  de  la  pr-opri^td.  —  Quant  k  la  repar- 
tition de  la  propriety,  elle  ful  moins  profond^ment  mo- 
difi6e  par  la  Revolution.  Cependant  la  vente  des  biens 
nationaux  portait  aussi  atteinte  k  la  propridt^  privi- 
legi^e.  La  propriety  eccldsiasiique  disparaissait  compl6- 
tement,  et  la  propriety  noble  ^tait  fortement  entam^e ; 
mais  cependant  elle  se  reconstitua  partiellement  apr6s  la 
Revolution  par  des  achats,  des  retrocessions,  des  desh^- 

(1)  Sagnac  et  Garon,  pp.  775-776.  —  Ea  ce  qui  concerne  les 
biens  communaux,  par  le  decret  du  10  juin  1793,  «  ils  sont  et 
appartiennent,  de  leur  nature,  a  la  gi^neraiite  des  habitants  dans 
le  territoire  desquels  ils  sont  situ^s  » ;  ou  bien  le  seigneur,  dont 
Je  droit  ne  pourra  plus  se  demontrer  par  la  possession  quadra- 
genaire,  devra  repr^senter  I'acte  authentique  d'achat. 

(2)  Voy.  AuLARD,  op.  cit.,  pp.  248  et  sqq. 
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Fences  et  enfin  grAce  k  I'indemnite  du  milliard  aux  6mi- 
gr^sde  1825(1). 

La  vente  profita-t-elle  surtout  aux  paysans  ?  On  a  pr6- 
tenda  qu'en  fait  ce  fat  la  bourgeoisie  qui  accrut  surtout 
sa  propridt^  en  participant  aux  ventes.  Sans  doulc,  le& 
bourgeois  acquirent  une  portion  importante  des  biens 
nationaux,  surtout  dans  les  environs  des  villes.  Mais 
presque  partout  les  pay?ans  semblent  avoir  acquis  plus 
de  terras  que  la  bourgeoisie.  Non  que  la  Revolution  ait 
voulu  les  favoriser ;  la  vente  fut  surtout  un  proced^ 
fiscal  et  presque  toujours,  except6  pendant  une  courte 
p6riode  de  la  Convention,  on  vendit  par  lots  relative- 
ment  considerables.  Mais  les  paysans,  en  s'associant, 
purent  acqu^rir  la  terre.  Le  plus  souvent,  il  est  vrai, 
ceux  d'entre  eux  qui  profit^rent  des  ventes  etaienl  d^ji 
propri^taires.  Certains  d'entre  eux  purent  ainsi  passer 
dans  les  rangs  de  la  classe  bourgeoise.  Mais,  dans  son 
ensemble,  la  classe  paysanne  profita  certainement  des 
ventes,  et^  aprfes  la  Revolution,  le  nombre  des  petits 
proprietaires  s'^tait  accru.  A%isi,  s'accentuait  revolution 
qui  donnail  a  la  France,  m^me  sous  I'Ancien  Regime, 
son    caract^re    particulier    :   nulle    part   la    propriety 

(1)  Voy.  Marcel  Marion,  La  vente  des  biens  nationaux,  Paris, 
1908;  Leon  Dubreuil,  La  vente  des  biens  nationaux  dans  le  depar- 
tement  des  C6tes-du-Nord,  Paris,  1912;  G.  Lecarpentier,  La  pro- 
priete  fonci^re  du  clerge  et  les  ventes  des  biens  ecclesiastiques  dans 
la  Seine- In ferieure  (Revue  historique,  1901) ;  Sion,  Les  paysans  de 
la  Normandie  Orientale,  1909.  Cf.  les  publications  du  Coraite  des 
Documents  economiques  de  la  Revolution  sur  les  biens  natio- 
naui:  pour  VlUe-et-Vilaine  (A.  Guillou  et  Rebillon),  1911 ;  le 
Rhone  (Charlety),  la  Gironde  (Marion,  Benzacar  et  Caudriilier), 
1911 ;  les  Vosges  (Schwab),  1911 ;  VYonne  (Poree),  1913;  les  Bouches- 
du-Rhone  (Moulin),  1908-1910;  le  district  de  Toulouse  (H.  Martin), 
1916.  Voy.  aussi  Sagnac,  La  division  du  sol  pendant  la  Revolu- 
tion (Revue  d'histoire  moderne,  t.  VII,  1906). 
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paysanne  n'^tait  si  fortement  assise.  Et  c'est  dans  la 
France  de  I'Est  que  le  morcelieraent  de  la  propri^t^  fon- 
ci^re  est  le  plus  fortement  marqu6  (I).  Ce  qui  ne  veut 
pas  dire  que  la  grande  propri^t^  ne  se  soit  pas  raain- 
tenue;  elle  joue  encore  un  r61e  fort  important  au 
XIX*  si^cle,  mais,  en  bien  des  cas,  notamment  dans 
rOuest,  la  grande  propriety  n'est  pas  incompatible  avec 
la  moyenne  et  la  petite  exploitation.  Beaucoup  de 
paysans,  m^me  propri^taires,  sont  fermiers  et  m6ta)'er8. 
Des  le  d6but  du  xix^  si^cle,  gr^ce  k  I'abolilion  du  re- 
gime seigneurial  et  k  la  hausse  des  prix,  la  condition 
du  paysan  frangais  s'est  sensiblement  am^lior^e  (2), 
bien  que  la  grande  transformation  agricole  ne  doive  se 
manifester  que  plus  tard  (3). 

(1)  LouTGHisKY,  Quelques  remarques  $ur  la  vente  des  biens  natio^ 
naux,  Paris,  1913. 

(2)  Ph.  GoNNARD,   Les  impressions  du  comte  Las  Cases  en  1812 
(Revue  d'histoire  moderne,  1907). 

(3)  Voy.  H.  See,  Les  progris  de  Vagriculture  en  France  de  1S15 
a  18i8  [Revue  d'histoire  iconomique  et  sociale,  1921). 


CHAPITRE  III 

l'abOLITION    DU    regime    SEIGNEURIAL    DANS    l'ALLEMAGNE 
OGGIDKNTALE 


Dans  les  pays  de  TAlIemagne  Occidentale,  dent  le  re- 
gime agraire  est  analogue  h.  celui  de  la  Fiance,  la  grande 
question  fut  aussi  I'abolilion  da  regime  seigneurial,  et 
I'influence  de  la  Revolution  frangaise  fut  pr^pond^rante. 
II  faut  distinguer,  ci  cet  6gard,  les  pays  annexes  k  la 
France,  ceux  qui  furent  soumis  directement  a  la  domi- 
nation napol^onienne  et  ceux  qui  resterent  ind^pen- 
"dants. 

I 

L'influence  frangaise.  — Les  pays  allemands  de  la  rive 
gauche  du  Rhin  furent,  comme  d'ailleurs  la  Belgique  et 
la  Hollande  (1),  soumis  h.  la  legislation  frangaise  et  ad- 
ministr^s  comme  des  d^partements  fran^ais  (2). 

(1)  En  Belgique,  les  d^crets  de  la  Convention  furent  rendus 
executoires  par  le  d^cret  du  5  noverabre  1795,  et  la  dime  y  fut 
aussi  abolie.  En  Hollande,  les  constitutions  de  1801  et  de  1804 
suppriraferent  tons  les  droits  seigneuriaux  et  declar^rent  que 
tous  les  biens  seraient  allodiaux.  Cependant,  en  1814,  dans  le 
royaume  des  Pays-Bas,  certains  droits  seigneuriaux  furent  vi- 
tablis ;  mais  la  constitution  de  1848  d^cida  en  principe  leur  sup- 
pression et  une  loi  de  1857  ordonna  le  rachat  des  droits  de 
chasse  et  de  pSche. 

(2)  Ph.  Sagnac,  Le  Rhin  frangais  pendant  la  Revolution  et  I'Em- 
pire,  Paris,  1917  ;  Levy-Schne'dkr,  Jean  Bon  Saint-Andre  (tti^se 
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Comme   le  monlre  fort  bien  M.  Sagnac,  en  1798,  le 
gouvernement   frangais  supprima   purement  et  simple- 
ment,  sans  indemnity   aucune,  tous  lea  droits  seigneu- 
riaux  qui  pesaient  sur  les  propri^t^s  paysannes,  reserve 
faite  seulement  pour  les  rentes  fonci^res.  £t,  comme  les 
anciens  souverains  avaient  emport^  les  archives,  on  ne 
put  percevoir  m6me   les  droits  legitimes  qui  apparte- 
naient  a  I'Etat.  L'abolition  de  la  f^odalit^  fut  done  plus 
radicale  mSme  qu'en  France.  Puis,  k  partir  de  1804,  on 
proedda  k  la  vente  des  biens  nationaux  provenant  des 
princes,  du  clerg^  et  des  emigres  ;   et  cette  vente,  m6me 
lorsqu'on  y  proc6da  par  lots  assez  importants,  profita, 
dansune  tr^s  forte  mesure,  a  la  classe  paysanne.  Le  re- 
gime social  de  la  rive  gauche  du  Rhin   fut  done  exacte- 
ment  le  mftme  que  celui  de  la  France.  II  fut,  par  conse- 
quent, impossible  d'y  r^tablir  jamais  I'Ancien  Regime, 
mdme  lorsque  celte  region  fut  incorpor^e  au  royaunie  de 
Prusse,  et  la  Rh^nanie  constitua  la  partie  la  plus  demo- 
cratiquo  de  cette  monarchie  (1). 

Les  pays  hans^atiques,  qui  furent  annexes  k  I'Empire 
napol^onien,  subirent  directement  aussi  I'influence  fran- 
Qaise  :  les  d^crets  de  1811  abolirent  en  bloc  tous  les 
droits  seigneuriaux. 

Considerons  maintenant  les  royaumes  napol^oniens. 
Dans  le  royaume  de  Westphalie  (2),  I'arlicle  13  de  la 
Constitution  de  novembre  1807  abolit  sans  indemnity  le 
servage  et  toutes  les  «  charges  civiles  ».  Ge  texte  assez 
vague  fut  pr6cis6  par  le  d6cret  du   23  Janvier  1808,  qui 

de  doctoral    es-lettres),    1907  ;    Rambaud,    Les   Franfais  sur   le 
Rhin  ;  Gooch,  Germany  and  the  french  Revolution,  Londres,  1920. 

(1)  Sagnac,  op.  cit.,  pp.  170  et  sqq.  et  259  et  sqq. 

(2)  Gf.  Thimmk,  Die  inneren  Zustaende  des  Kurfiirstenthums  Han- 
nover unter  der  franiosischen  westphdleschen  Herrschaft,  1895, 
3  vol.  in-8». 
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ne  proc^dait  pas  par  des  mesures  radicales  et  faisait  des 
concessions  aiix  inl^rSts  des  seigneurs.  L'abolition  sans 
indemnity  ne  portait  que  sur  le  servage  et  la  sujdtion  per- 
sonnelle,  c'est-k  dire  surlescorv^es  arbitraires,  la  main- 
morte  {beslhaupt),  le  gesindedtenst,  mais  n'atteignait  pas 
les  redevances  et  les  services  r^els,  considdr^s  comme  le 
prix  de  la  concession  du  fonds,  c'est-i-dire  les  cens,  les 
rentes,  les  dimes,  les  corv^es  fix6es  ;  toutes  ces  rede- 
vances ^talent  rachetables.  La  question  des  oorvees 
donna  lieu  k  de  nonibreuses  dif(icult(^s  ;  on  d^cida  que 
les  conflils  de  cette  sorte  seraient  tranches  par  les  juges 
de  paix  (ordonnances  de  1808  et  1809).  On  declara  que 
«eraient  consid^rees  seulement  comme  corvees  arbitraires 
les  corvees  de  chasse  et  celles  qui  avaient  trait  k  la  cons- 
truction ou  k  la  reparation  des  chateaux  ;  ne  seraient 
pas  regard^es  comme  arbitraires  les  corv6es  agricoles 
dont  I'objet  etait  determine,  m^me  si  le  norabre  des  jours 
n'^lail  pas  fii6. 

En  1809,  on  fixa  les  conditions  du  rachat  relatives  aux 
rentes;  pour  les  rentes  en  argent,  on  donnera  20  fois  le 
revenu  annuel,  et  25  fois,  pour  les  rentes  en  nature. 
Mais  Toeuvre  du  rachat,  de  I'affranchissement,  6tait 
encore  pen  avanc6e,  au  moment  ou  disparut  le  royaume 
•de  Westphalie. 

Dans  le  grand-duch^  de  Berg,  qui  comprend  une 
partie  de  la  Westphalie,  le  pays  de  I'Ems  avec 
Miinsler  (1),  Beugnot,  d^s  1808,  en  attendant  I'introdnc- 
lion  du  Code  civil,  se  preoccupe  de  l'abolition  du  ser- 
vage  et  de  la  feodalile,  fait  ^tudier  la  question  par  le 
Conseil  d'Etat.  Ce  dernier  veut  proc^der  k  la  transfor- 
mation de   la  condition   des    personnes   et    des  lerres, 

(T'  Voy.  Ch.  Schmidt,  Le  grand-duciie  de  Berg  tons  la  domina- 
tion francaise,  1905  (these  de  doctoral  e5-lettres). 

S«e  14 
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mais  en  menageant  les  int^r^ts  des  seigneurs  fonciers. 
11  formule  les  principes  suivants  :  abolition  du  servage- 
et  des  obligations  serviles;  consolidation  de  la  propriety 
du  colonat  {tneiergut)  k  I'usufruitier,  indemnit^s  aux  sei- 
gneurs pour  tous  les  droits  utiles.  Beugnot  adopte  ces 
principes. 

Par  le  decret  de  Madrid  du  12  decembre  1808,  Na- 
poleon declarait  que  le  servage,  de  quelque  nature  qu'il 
flit,  et  toutes  les  obligations  qui  en  derivent  seraient 
abolis  sans  indemnity.  Le  regime  du  meiergut  disparais- 
salt;  le  colon  devenait  pleinement  proprietaire  ;  par  la 
consolidation  de  la  tenure,  celle-ci  devenait  h^reditaire. 
En  consequence,  6taient  abolis  sans  indemnity  le  gesiri- 
dediensl,  le  droit  d'affranchissement,  le  droit  morhiaire 
d'origine  servile,  les  corv^es  personnelles.  Les  autres 
redevances  et  services,  consid6r6s  comme  reels,  ne  se- 
raient abolis  qu'avec  indemnite,  notamment  le  droit 
d'entrt^e,  le  droit  de  rachat  ou  mortuaire  non  servile, 
les  rentes  en  argent  ou  en  nature.  Les  inderanit^s 
6taient  regimes  de  gr^  a  gri?  dans  un  delai  de  trois  raois. 

Ainsi,  comme ledisait  Beugnot,  on  respectaitles  droits 
de  propri^t6  des  seigneurs  «  jusqu'au  scrupule  »  ;  cette 
loi  etait  «  la  plus  favorable  que  les  seigneurs  eussent 
encore  obtenue  depuis  que  sMtablissait  le  nouveau  droit 
public  de  I'Europe  »  ;  «  les  droits  utiles  des  seigneurs 
avaient  et6  conserves  ».  La  r^fornie  fut  done  trcs  mo- 
d^r^e  ;  ellc  s'inspirait,  comme  celle  du  royaume  de 
Westphalie,  de  la  legislation  de  la  Gonstituante. 

On  pr^para  aussi  I'abolition  de  la  fdodalit^.  Le  decret 
de  Valladolid,  du  11  Janvier  1809,  an^antit  tout  lien 
f6odal,  toute  constitution  defief,  toute  succession  f^odale 
[Erbfolge)^  raais  enconservant  les  rentes,  les  redevances 
et  les  services.    Dans  la  pratique,   on   se  heurta  k   de 
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grosses  difficult^s,  par  suite  de  I'oppositioii  de  la  no- 
blesse. Des  troubles  6clat6rent,  comme  ceux  du  duch6 
d'Aremberg.  Le  servage  fnt  supprim^,  mais  les  sei-' 
gneurs  d^claraient  avoir  droit  aux  prestations,  tant 
que  les  paysans  n'auraient  pas  acquitt^  toules  lea  in- 
demnit^s  auxquejles  ils  etaient  tenus  ;  ils  pr^tendaient 
exiger  toujours  la  corvee  de  quatre  jours.  On  dut  envoyer 
des  troupes.  Beugnot  et  I'Empereur  donnerent  tort  k  la 
r^gence. 

En  1809,  au  moment  de  la  guerre  avec  I'Autriche, 
les  nobles,  surtout  dans  la  region  de  Miinster,  acca- 
bl6reRt  le  gouvernement  de  leurs  reclamations  :  ils  se 
pr(^lendaient  ruin^s.  De  leur  c6t6,  les  paysans  se  croyaient 
atTranchis  de  toute  charge  :  dans  plusieurs  regions,  ils 
refus^rent  les  corv^es  ;  ils  furent  condamn^s,  d'ailleurs, 
par  les  tribunaux  de  premiere  instance,  composes  en 
partie  de  seigneurs.  Beugnot  temporisa,  ne  voulant  rien 
brusquer,  desirant  manager  les  interets  du  domaine.  En 
1811,  30  families  paysannes  des  environs  de  Dortmund 
envoy^rent  k  Paris  une  deputation,  qui  eut  une  entrevue 
avec  Napoleon  et  Merlin,  et  k  la  suite  de  laquelle  on  fit 
une  enquete  dans  le  pays. 

Le  d^cret  de  Napoleon,  du  13  septembre  1811,  abolit 
sans  indemnity  les  redevances  comme  celles  sur  les  che- 
mindes,  sur  le  b^tail  {Kuheschatz,  Maybutter),  tons  les 
droits  pesant  sur  I'exercice  des  metiers  {nahrungsgeld, 
zunftgeld),  comme  faisant  double  emploi  avec  les  con- 
tributions publiques,  ainsi  que  le  retrait  feodal,  les  ba- 
nalit^s,  les  phages,  les  corv^es,  le  loskaufgeld.  Certaines 
tenures  viag^res  ou  temporaires  {Leib-und  Zeitgexvins- 
giXter),  a  la  condition  que  Ton  puisse  prouver  leur  oc- 
cupation pendant  trois  generations,  sont  consid^r^es 
comme  h^r^ditaires. 
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Mais  les  seigaeurs  recommenc^rent  k  se  plaindre,  exi- 
g^rentdes  corvees  comme  par  le  passe  ;  les  paysans  r6- 
sisl^rent ;  de  1^,  des  procfes,  qui  se  lerminenl  g^nerale- 
ment  ci  I'avantage  des  seigneurs,  ce  que  reconnail  et 
deplore  Beugnot.  Une  enquete  faile  par  le  Gonseil  d'Elat 
elablil  que  les  doleauces  des  paysans  etaient  fondles. 
Alors  le  d^crel  du  28  mars  1812  annule  tous  les  proofs 
en  cours  et  tous  lesjugements  relatifs  aux  droits  abolis. 

Ainsi,  en  fait,  la  liberation  des  paysans  6tait  a  peine 
^bauchee  sur  la  rive  droite  du  Khin,  tandis  que  la  rive 
gauche  6tait  tout-^-fait  affranchie.  Les  ministres  alle- 
mands,  comme  dans  le  royaume  de  Weslphalie,  Etaient 
favorables  k  I'Ancien  H^giine  ;  Beugnot,  Roederer  et 
iMerlin,  tr^s  mod^r^s,  s'en  tenaient  aux  principes  de  la 
Constituante.  Mais  la  question  de  raflranchissement  a 
ete  pos^e  sous  I'influence  de  la  France. 


II 


L affranchissement  dans  le  pays  de  Dade.  —  Dans  les 
H^tals  ind^pendants  de  I'Allemagne  de  I'Ouest  etdu  Sud, 
le  mouvement  s'est  accompli  lentement,  par  dtapes  suc- 
cessives,  suivant  les  fluctuations  des  ^v^nements  poll- 
liques. 

Dans  le  pays  de  Bade,  il  y  avait  d6ji  eu  un  mouve- 
ment d'affranchissement  au  xviii^  si^cle  (1).  Le  mar- 
grave Karl-Friedrich,  monl^sur  le  tr6ne  en  1748,  estun 
partisan  du  despotisme  ^ciaire,  un  disciple  des  physio- 
crates  (2).  II  s  efforce  d'appliquer  leurs  doctrines,  d'^ta- 
blir  la  liberty  du  commerce  des  grains,  d'att(^nuer  les 
monopoles    commerciaux.   II  est  surtout  pr6occup6  de 

(1)  Voy.  Th.  LoDwiG,  Der  badische  Bauer. 

('2)  Voy.  K.NiES,  Correspondance  avec  le  marquis  de  Mirabeau. 
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I'agriculture;  il  fait  des  effoiis  pour  inlroduire  des  pro- 
ced6s  nouveaux,  notamment  les  prairies  artificielles,  et 
ii  encourage  les  defrichemenls. 

11  comprend  que,  poiir  d^velopper  Tagriculture,  il 
faut  am^liorer  la  conditioa  des  paysans.  Mais  ses  tenta- 
lives  ne  purent  s'appliquer  qu'^  son  domaine  particulier, 
del783^  1791, 

En  1783,  apr6s  trente  ans  de  lAtonnements  et  de  me- 
sures  particuli^res,  conime  la  diminution  du  laux  d'af- 
franchissement,  un  rescrit  g^n^ral  supprime  le  servage 
[leibeigenschafl]  et  toutes  ses  manifestations  (le  Indjall^ 
les  taxes  d'alTranchissement  et  d'6migralion,  etc.).  Des 
tentatives  sont  faites  pour  diminuerles  corv^es,  les  trans- 
former en   redevances  p^cuniaires.    Oeja,  en  1770,    10 
gemeinde  du  district  de  Pforzheim  avaient  envoy^   une 
petition  k  ce  sujel  et  le  margrave  leur  avait  donne  satis- 
faction en  1773,  En  1790,  le  frohnordnung  diminue  la 
charge  des  corv^es  et  6tablit  une  meilleure  repartition, 
mais  elle  n'est  applicable  qu'a  une  partie  du  margraviat, 
k  Vobermarkgrafschaft.  On  diminue  ou  on  rach^te  les  re- 
devances seigneuriales.  Certains  fonctionnaires  poussent 
k  la  r^forme  ;  apr6s  de  longs   tatonnements,  en  1785, 
parait  un  ddit  qui  permet  le  rachat  des  rentes  au  denier 
20  ou  2o,  sur  les  domaines  du  margrave;  mais  on  en 
excepte  les  dimes  et  les  rentes  non  fix^es.  Le  rachat  pourra 
se  faire  en  trois  termes.  II  y  eut  un  mouvement  lr6s  vif 
pour  le  rachat,  portant  sur  un  quart  ou  un  tiers  des  terres ; 
mais  cen'etait  pas  encore  Tabolilion  du  regime  seigneu- 
rial ;  le  lien  de  vassalit^,  les  lods  et  ventes,  le  droit  de 
rachat  existaient  toujours. 

D'ailleurs,  sur  les  domaines  seigneuriaux,  k  la  fin  du 
xviii®  si^cle,  un  continuait  k  exiger  les  anciennes  rede- 
vances et  corv^es  .Au  contraire,  le  servage  a  disparu  : 
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il  n'y  avail  plus  de  leibeigeneti  que  dans  la  dependance 
du  margrave,  qui,  seul,  en  possedait  en  sa  qualite  de 
seigneur  justicier  [gerichlsher?'). 

Si  limit^es  qu'elles  nous  paraissenl,  ces  r^formes 
furent  bienfaisantes  pour  le  pays,  empech^rent  I'^migra- 
tion  et  eurent  pour  consequence  politique  d'empecher 
la  propagande  r^volutionnaiie  d'y  6lre  efficace. 

Pendant  la  periode  de  1791  k  1815,  on  voit  peu  de 
transformations  dans  le  regime  agraire.  On  etablitseule- 
ment  qu'il  est  defendu  de  prelever  d'autres  redevances 
el  services  que  ceux  qui  existaient  anciennement. 

Mais  r^lablissement  de  la  Constitution  provoqua  les lois 
du  5  octobre  1820.  Ces  lois  abolissentce  qui  pent  resterde 
'charges  serviles,  moyennant  une  indemuitt^  fournie  par 
une  caisse  d'etat.  Elles  d^cr^tent  le  rachat  des  cens  en 
argent  et  en  nature,  des  droits  de  mutation,  pour  lesquels 
on  doit  donner  18  ou  19  fois  la  valeur  du  revenu  annuel ; 
mais  les  paysans  ne  reclament  pas  partout  le  rachat  des 
redevances  :  bien  des  droits  seigneuriaux  subsistent  en- 
core en  1848.  La  loi  de  1820  r^gle  aussi  le  rachat  de  la 
corvee,  mais,  comme  le  taux  etait  trop  fort,  il  fallut 
6dicter  une  nouvelle  loi  en  1831.  Les  corv6es  d'etat  fu- 
rent abolies  en  1816  et  1831  sans  indemnity.  Quant  aux 
dimes,  au  commencement  du  si^cle,  elles  repr^sentaient 
3.600.000  marks,  dont  61  0/0  pour  les  grosses,  25  0/0 
pour  les  menues,  14  0/0  pour  les  dimes  de  vin;  les  sei- 
gneurs en  ddtenaient20  0/0,  le  domaine,  50  0/0,  les  eccle- 
siastiques,  30  0/0.  Elles  furent  rachet^es  par  les  lois  de 
1831  et  de  1833,  moyennant  le  paiementde  20  fois  le  pro- 
duit  annuel. 

La  loi  du  21  avril  1848  acheva  I'ceuvre  d'alfranchis- 
sement  en  abolissant  le  lien  feodal,  en  suppriinant  le 
monopole  de  la  chasse  et  de  la  p6che,  ainsi  que  les  re- 
devances dues  pour  les  droits  de  paturage. 
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III 


V affranchissement  dans  le  WiXrtembetg.  —  Dans  le 
Wiirtemberg,  les  premieres  tentatives  s^rieuses  d'affran- 
chissement  sont  postdrieures  k  1815.  L'edit  du  18  no- 
venibre  1817  supprimait  le  serva^e  personnel  et  per- 
mettait  de  transformer  la  tenure  en  pleine  propriety  par 
le  rachat  des  lodset  ventesetdes  dimes  de  charnage,  par 
la  transformation  des  corvees  arbitraires  en  corv^es  fixes, 
par  la  defense  d'^tablir  de  nouvelles  redevances. 

Mais,  dans  la  pratique,  l'edit  eut  peu  d'effet.  Aussi 
fallut-il  ^dieter,  en  1831,  de  nouvelles  lois,  pour  I'abo- 
lition  des  nouveaux  droits,  des  charges  serviles  [tod- 
fall,  etc.),  pour  le  rachat  des  corvees  personnelles  et 
r^elles,  au  moyen  d'une  caisse  d'Etat.  Enfin,  en  1848, 
on  rendit  obligatoire  le  rachat  des  redevances,  moyen- 
nant  le  paiement  d'une  taxe  egale  k  16  fois  le  revenu  ;en 
1849,  ce  fut  le  rachat  des  dimes,  I'abolilion  sans  in- 
demnite  des  banalites  et  des  justices  seigneuriales  et  fo- 
resti^res,  ainsi  que  du  droit  de  chasse.  En  1873,  toutes 
les  operations  de  rachat  6taient  termin^es  et  on  abolis- 
sait  d6finitivement  les  redevances  de  patures. 


IV 


L' affranchissement  en  Baviere  (1).  —  Dans  la 
deuxieme  moitie  du  xviii^  si6cle,  le  gouvernement  ba- 
varois  se  rendait  compte  que  le  regime  seigneurial  for- 
mait  obstacle  aux  progr^s  de  I'agriculture.  11  jfaut  noter 

(1)  Voy.  Hadsmann,  Die  Grundentlastung  in  Bayern,  1892. 
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aussi  que,  dans  le  Palatinat  bavarois,  acquis  en  1777^ 
la  situation  du  paysan  6lait  meilleure,  car  il  pouvait  y 
disposer  plus  librement  de  sa  propri6t6  et  le  servage  n'y 
exislait  pas. 

A  la  fin  da  xviii^  si^cle,  on  per<;,oit  le  role  des  th^ori- 
ciens,  qui  pr^parent  I'oeuvre  d'aflranchissenient.  C'est 
Hazzi,  qui  se  trouve  ci  la  direction  de  I'agriculture. 
C'est  surtout  Reingruber,  juge  ci  Pfaffenhofen,  qui, 
en  1813,  donne  la  description  d'un  district  bavarois. 
Comme  obstacles  aux  progr^s,  il  d^nonce  forlementlea 
charges  du  regime  seigneurial,  les  juridictions  seigneu- 
riale?,  le  manque  de  credit;  il  reclame  aussi  le  partage 
des  grosses  tenures  entre  lesenfants  des  paysans,  mais^ 
la  condition  que  le  morcellement  ne  soit  pas  excessif. 
D'autres  thdorieiens  d^noncent  la  gene  produite  par  les 
lods  et  ventes,  par  les  corv^es;  ainsi,  en  1802,  Hel- 
lersberg  publie  son  Nati'irliches  Mittel  die  Schartverk  in 
Baijern  aufzuheben  [Moyen  naturel  pour  supprimer  en 
Baviere  les  corve'es),  demande  la  transformation  des  cor- 
v^es  en  redevances  p^cuniaires.  A  cause  de  leur  ton  mo- 
dern, ces  Merits  ont  eu  une  influence  notable  sur  le  monde 
des  fonctionnaires.  D'aillenrs,  k  la  fin  du  xvm®  si^cle,  on 
r6organise  I'administration,  on  la  s^pare  de  la  justice, 
on  cr^eun  corps  de  fonctionnaires  r^gulierement  payes, 
animus  d'un  esprit  nouveau.  En  1799,  on  etablit  une 
sous-direction  de  Tagriculture,  qui  s'occupe  de  I'ass^che- 
ment  des  marais,  du  partage  des  communaux,  des  con- 
flits  relatifs  a  la  culture,  aux  d^frichements,  au  partage 
des  grandes  tenures,  de  I'am^lioralion  des  ordonnances 
sur  les  dimes. 

Dans  la  pe'riode  de  1799  k  1807,  le  gouvernement  se 
pr^occupe  de  favoriser  les  progr6s  de  la  culture.  Oa 
6tablit  des  colons  Strangers  ;  on  encourage  les  d^friche- 
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ments ;  en  1801,  on  porte  de  10  a  25  ans  Texemption 
des  dimes  pour  les  terres  raises  en  valeur;  on  s'efforce 
de  favoriser  le  partage  et  la  culture  des  communaux  : 
plus  de  200.000  journaux  sont  partag^s ;  enfin,  on 
realise  un  assez  grand  morcellement  des  propridl^s  pay- 
sannes.  Dans  le  duch6  de  Neuburg,  en  1799,  on  fixe  la 
condition  du  rachat  des  dimes. 

Puis,  on  se  pr^occupa  de  I'abolition  du  servage.  La 
Constitution  de  1808  declarait  :  «  Le  servage  [leiheigeri' 
scha/t)  sera  aboli  i>.  Aussi  I'^dit  du  31  aout  1808  abolit- 
il  sans  indemnity  le  servage  ettoutes  les  charges  serviles 
dues  en  raison  de  la  personne.  Pour  le  servage  r^el,  il 
distingue  les  charges  resultant  de  la  condition  servile  et 
les  autres.  Enfinil  an^antitles  derniers  vestiges duZM;a?j^^- 
dienst.  Mais  on  n'ose  pas  s'attaquer  an  regime  seigneu- 
rial,  car  ce  serait  porter  atteinte  an  droit  de  propri^t^, 
tout  en  reconnaissant  que  des  changements  apportes  au 
regime  de  la  propriete  seraient  avantageux  k   la  culture. 

On  s'efTorce  seulement  de  r^primer  les  trop  grands 
abus  qui  se  commettent  sur  les  domaines  des  seigneurs 
et  notamment  de  controler  la  justice  seigneuriale.  Sur 
les  domaines  de  la  couronne,  on  fait  effort  pour  affranchir 
les  tenures  paysannes.  En  ce  qui  concerne  les  biens  ec- 
cl^siastiques  secularises,  la  loi  du  21  juin  1803  permet 
de  les  posseder  en  libre  propriety,  moyennant  le  paie- 
ment  d'un  cens.  L'^dit  du  28  juillet  1807  restreint  les 
lods  et  ventes,  transforme  les  corv^es  arbilraires  'en 
corv^es  fixes,  etablit  le  principe  du  rachat  des  rentes 
par  des  contrats  conclus  avec  les  seigneurs.  L'^dit  du 
8  septembre  1808  etablit  le  contr61e  du  pouvoir  royal  sur 
les  justices  seigneuriales  et  ordonne  I'arrondissement 
des  juridictions.  —  Puis,  dans  lap^riode  de  1808  k  1818, 
on  constate  une  stagnation  ou  un  recul  dans    rceuvre 
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d'affranchissement.  On  prend  des  precautions  contre  le 
partage  des  terres,  et  I'^dit  de  1812  sur  les  justices  sei- 
gneuriales  marque  un  recul  sur  celui  de  1808. 

Mais  la  Constitution  de  1818  va  inaugurer  une  nou- 
velle  periode  de  progr^s.  Dans  les  d^bats  qui  ont  lieu 
dans  les  Chambres,  on  reconnait  la  n^cessit^  d'une  r^- 
forme  agraire  et  on  affirme  qu'elle  n'est  possible  que 
par  la  disparition  du  regime  seigneurial.  Mais  on  n'ose 
pas  encore  y  toucher.  Gependant,  en  1825,  on  fixe  les 
charges  des  tenanciers  de  la  couronne  et  on  determine 
les  conditions  du  rachat.  En  1826  et  1832,  on  les  de- 
termine pour  les  rentes  en  general ;  on  fixe  le  taux  a 
25  fois  le  revenu  annuel.  On  dtablira  I'abonuement  a  la 
dime,  si  la  majority  des  contribuables  le  reclame.  En 
1834,  on  cr^e  une  banque  hypoth^caire. 

Le  mouveraent  de  1848  devait  determiner  I'affran- 
chissement  total.  Les  paysans  reclament,  en  effet,  I'abo- 
lltion  detout  le  regime  et  I'enti^re  liberie  de  la  propriety. 
La  loi  du  4  juin  1848  leurdonne  satisfaction.  Elle  abolit 
le  lien  feodal,  le  monopole  de  la  chasse  (1).  Elle  supprime 
sans  indemnity  les  corvees  en  nature  de  toutes  sortes, 
le  mortuariiim,  les  dimes  du  betail,  les  dimes  novales 
et  menues,  les  rentes  purement  personnelles.  Quant  aux 
autres  rentes,  elles  devront  etre  rachet^es,  moyennant 
une  somme  ^gale  a  18  fois  le  revenu  annuel.  On  cr^a 
une  caisse  pour  le  rachat  :  I'Etat  versa  I'indemnite  aux 
seigneurs  et  pergut  des  annuit^s  sur  les  paysans. 

Mais,  de  1848  a  1870,  on  n'a  fait  usage  du  rachat  que 
dans  une  mesure  restreinte  :  dans  les  quinze  premieres 
ann^es,  195.000  florins  seulement  furentacquittes.  Ainsi 
s'expliquent  les  mesures  legislatives  de  1872  pour  hater 

(1)  Les  droits  de  pclture  ne  disparaltront  qn'en  1852. 
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les  operations ;  les  annuit^s  promises  a  I'Etat  devaient 
durer  jusqu'en  1934.  A  la  fin  du  xix®  si^cle,  sur  839.000 
tenanciers,  590.000  donnaient  encore  un  cens  :  370.000 
d'entre  eux,  un  cens  s'elevant  de  i  ^  10  marks  ;  235.000, 
de  10  k  20;  26.687,  de  100  et  plus. 


U afj'ranchissemeni  en  Hesse  Electorale  et  au  Ilanovre. 
—  En  Hesse  Electorale,  leCode  de  1811  abolissait  leser- 
vage  et  toutes  les  charges  serviles,  ainsi  que  les  corv^es  ; 
cette  derniere  mesure  fut  completee  en  1819  et  1824. 
En  1816,  puis  en  1824  et  1839,  les  dimes  furent  trans- 
forra^es  en  rentes  fonci^res  raclietables.  En  1836  et  1841, 
on  ^dicta  le  rachat  g^n^ral  des  rentes  fonci^res  (avec  le 
taux  de  18  fois  le  revenu).  Enfin,  sous  I'influence  de  la 
Revolution,  en  1848,  on  d^clara  toutes  les  rentes  raclie- 
tables et  on  abolit  le  monopole  de  la  chasse,  ainsi  que 
les  droits  de  paturage. 

Au  Hanovre,  Faffrancliissement  fut  la  consequence  de 
la  Rdvolulion  de  1830  et  d'une  mauvaise  r^colte,  qui  en 
accentua  encore  les  effels.  La  loi  du  10  novembre  1831 
abolit  sans  indemnity  les  charges  personnelles  et  ordonne 
le  rachat  des  charges  reelles,  moyt-nnanl  le  taux  de 
2.5  fois  le  revenu.  La  loi  est  coniplet^e  par  une  ordon- 
nance  de  1833. 

Ainsi,  presque  partout,  dans  I'AUemagne  Occidenlale, 
I'affranchissement  des  paysans  n'a  eu  lieu  qu'apres  1815. 
II  a  ete  provoque  par  Tetablisseinent  des  constitutions 
lib^rales  accord^es  a  la  suite  des  guerres  centre  Napo- 
leon, puis  par  la  Revolution  de  1830;  enfin,  il  a  fallu  le 
mouvement  revolutionnaire  de  1848  pour  porter  le  der- 
nier coup  k  I'ancien  regime  agraire. 


CHAPITHE  IV 

l'^mancipation  des  paysans  en  prusse 


Dans  les  pays  de  I'Est,  raffranchissement  a  pris  natu- 
rellement  une  autre  forme  que  dans  les  contr^es  de 
rOuest.  Ge  n'est  pas,  en  eflet,  le  regime  seigneurial,  on 
le  salt,  mais  la  gidsherrschaft  qui  caract^rise  I'organisa- 
tion  agraire  de  ces  contr^es.  En  ce  qui  concerne  les  pay& 
de  la  nionarchie  prussienne,  on  a  vu  quels  sont  les  deux 
fails  essentiels  :  1°  I'existence  de  beaucoup  de  posses- 
sions precaires  [biens  lassites)  ;  2°  la  sujelion,  Vimler- 
thaenigkeit.  Les  seigneurs,  qui  ont  de  grands  domaines 
et  qui  s'efforcent  encore  do  les  ^tendre  par  les  Evictions 
{bauernlegen),  ont  besoin  des  services  des  paysans. 

Au  xviu'  si^cle,  les  rois  de  Prusse,  pr^occup^s  de  co- 
loniser et  de  mettre  en  valeur  le  pays,  se  sont  efforc^s 
de  preserver  les  tenures  paysannes.  iMais  les  mesures 
prises  par  I'Etat  ne  peuvent  vraiment  6tre  efficaces  que 
8ur  les  domaines  de  la  couronne,  fort  etendus  d'ailleurs. 
La  r^forme  agraire  nepritunegrande  extension  qu'aprfes 
la  ^econ^tilution,  la  renovation  de  la  Prusse,  qui  suivit 
le  traits  deTilsilt(l) 


(1)  Voy.  Knapp,  Bauernbefreiung  in  Preussen  2  vol.,  1887  ;  Bohmk, 
Gutsherrlich-bduerliche  Verhaeltnisse  in  Otspveusseti  wdhrend  der 
Reformzeit  von  1110  bin  iS30,  1902  (coll.  Schmoller). 
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V (Buvre  de  Stein.  —  Mais  on  a  singuli^remenl  exag^re, 
k  cet  ^gard,  la  port^e  de  I'oeuvre  de  Slein.  On  a  pr^- 
lendu  souvent,  et  nolamment  Lehmann  dans  son  ou- 
vrage  si  important  sur  le  grand  ministre  prussien  (1), 
que  Stein  avail  subi  tr^s  fortementl'influence  de  la  Revo- 
lution frafiQaise.  Cette  conception  a  ki€  vivement  com- 
battue,  — et  avec  raison,  nous  semble-t-il, —  par  E.  von 
Meier  (2),  qui  montre  que  Stein  a  eu  fort  peu  de  sym- 
pathie  pour  la  Revolution.  Lehmann  reconnaitlui-ni6me 
que  Stein  deteste  I'esprit  jacobin,  mais  E.  von  Meier 
analyse  un  ouvrage  inddit  du  ministre  {Geschichte  des 
Zeitraums  von  1789-1799),  dans  lequel  ceiui-ci  s'ex- 
prime  assez  durement  ci  I'^gard  de  la  Constitution  de  d791 
et  de  la  Declaration  des  droits  de  I'homme,  qu'il  consi- 
dere  comma  une  simple  elucubration  m^taphysique. 

D'ailleurs,  en  ce  qui  concerne  remancipation  des  serfs, 
si  Ton  considere  les  domaines  priv^sdes  seigneurs,  I'acte 
royal  n'a  gu^re  ete  qu'une  manifestation  sans  applica- 
tion pratique  immediate,  et  d^ja,  en  1798,  le  roi  avail 
exprime  le  d^sir  de  voir  le  servage  aboli.  En  ce  qui  con- 
cerne les  domaines  de  la  couronne,  I'ceuvre  date  d'une 
epoque  anterieure.  En  Prusse,  la  suppression  de  la  su- 
jetion  etait  deji  accomplie  en  1763  ;  cette m6(nereforme, 
en  1799,  a  eie  appliqu^e  en  Pomeranie,  dans  la  Neu- 
mark  et  dans  la  Kurmark,  sans  que  les  paysans  eussent 
a  donner  la  moindre  indemnity.  G'est  aussi  en  4799'que 

(1)  Max  von  Lehmann,  Der  Freihrr  von  Stein,  Leipzig,  1902-1905, 
3  vol.  in-8. 

(2)  Der  Minister  von  Stein,  die  franzosische  Revolution  wxd  der 
preussische  Adel,  1908,  et  Franzosische  Einfliisse  auf  die  Staats-und 
Rechtsentivickelung  Preitssens  im  XIX^'^  Jahrhundert,  3  voL,  1907- 
1909. 
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Ton  a  affranchi,  en  Prusse,  les  paysans  des  services  et 
corv^es,  mais  stulement  descorv^es  de  charrois,  moyen- 
nant  une  indemnite  pecuniaire,  et  que  la  mesure  fut 
elendue,  dans  les  meiues  termes,  k  la  Pomeranie  et  k 
la  Silesie,  landis  que,  dans  la  Kurmark,  on  supprimait 
loutes  les  corv^es.  —  D'ailleurs,  ces  afTranchissemenls 
^taienl  li^s  k  la  question  de  la  propriety  ;  lis  ^taient  ac» 
cordes  k  la  condition  que  les  possesseurs  precaires  de- 
vinssent  proprietaires. 

.  L'ordonnance  de  Meniel,  du  28  octobre  1807,  ne  fait 
que  reproduire  les  dispositions  de  1799  en  cc  qui  con- 
cerne  la  suj6tion  et  les  obligations  qui  en  d^coulent, 
notamment  le  gesindedienst.  II  n'y  a  quelque  chose  de 
nouveau  que  pour  la  Silesie. 

L'^dit  du  27  juillet  1808  est  plus  important,  car  il 
transforme  les  paysans  du  domaine  en  proprietaires. 
L'acquisition  de  la  propriety  est  obligatoire  en  Prusse, 
facultative  dans  la  Kurmark  et  la  Pomt^ranie,  bien  que 
Stein  eut  desire  aussi  edicter  Tobligation  pour  la  Pome- 
ranie. Mais  la  plupart  des  paysans  n'ont  pas  assez  d'ar- 
gent  pour  acheter  leur  propriete.  On  6dicle  alors  qu'au 
lieu  de  donner  de  I'argent,  ils  abandonneront  les  secours 
qu'ils  recevaient  du  domaine,  en  grains  pour  la  se- 
mence,  en  secours  alimentaires,  en  attelages,  et  qu'ils 
abandonneront  aussi  leurs  droits  d'usage  (alTouage  et 
patures)  notamment  dans  les  bois  et  forSts.  Toutefoisces 
mesures  ne  seront  applicables  qu'au  bout  de  deux  ans. 
L'abandon  des  droits  d'usage  et  des  secours  6tait  avan- 
tageux  pour  le  tr^sor,  procuram6me  des  ressourcesdont 
on  avait  imm^diatement  besoin  ;  30.000  propriet^s 
paysannes  autonomes  furent  creees  ainsi  sur  le  domaine 
de  I'Etat,  et  Tceuvre  d'6raancipation  a  ete  tr^s  favorable 
pour  ce  domaine. 
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Quant  k  remancipation  sur  les  domaines  nobles,  ce 
ne  fut  gu^re  a  ce  moment  qu'une  declaration  de  prin- 
cipe  ;  on  pr^senta  la  mesure  comme  une  compensation 
aux  souflrances  que  les  paysans  avaient  eprouvees  pen- 
dant la  guerre.  L'^Jit  a  ete  prt^pare  par  la  Commission 
immediate  avant  Tarrivee  de  Stein,  principalement  par 
Schrolter  et  Schon.  EUe  fut  d'abord  applicable  seule- 
ment  ci  la  Prusse  Occidentale  et  a  la  Prusse  Orientale; 
Stein  demanda  qu'elle  fiit  g^neralisee,  etendue  a  tout  le 
royaume. 

L'edit  du  9  octobre  1807  declara  qu'il  ne  devait  plus  y 
avoir  de  serfs  dans  le  royaume:  c'etait  une  declaration 
g^nerale,  qui  fut  pr^cis^e  par  le  piiblicandum  du  8  avril 
1809,  ou  Ton  enum^rait  les  charges  serviles  qui  seraient 
supprim^es,  c'est-a-dire  :  Yahzugsgeld,  que  Ton  payait 
pour  obtenir  I'autorisation  de  quitter  le  domaine  ;  le  ge- 
sindedieiist ;  I'obligation  d'obtenir  une  autorisation  pour 
se  marier  et  apprendre  un  metier.  Une  disposition  fort 
importante  de  l'edit,  c'etait  qu'il  n'y  avait  plus  de  dis- 
tinction legale  entre  les  diverses  sortes  de  biens  ;  les 
paysans  pouvaienl  acheter  des  bieas  nobles;  les  nobles, 
acquerir  et  posseder  des  terres  paysannes.  Done,  la  no- 
blesse etait  affranchie  des  restrictions  qui  protegeaient 
les  tenures  rurales  conlre  leurs  empielements.  Pendant 
la  preparation  de  l'edit,  la  noblesse  prussienne  fit  une 
campagne  en  ce  sens.  Schmalz,  dans  une  brochure  qui 
expose  les  id6es  des  nobles,  considere  que  ce  sera  ^gale- 
ment  avantageux  pour  les  nobles  et  pour  les  paysans  ; 
ceux-ci  n'auront  plus  le  souci  de  la  propriete  et  seront 
plus  heureux  comme  travailleurs  agricoles. 

D'apres  les  termes  memes  de  I'Mit,  la  faculty  d'acca- 
parement  6tait  limitee  aux  cas  oii  la  noblesse  serait  im- 
puissante  a  reconslituer  le  capital  d'exploitation  des  te- 
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nures  ruinees  par  la  guerre  ;  elle  6tait  subordonn^eaussi 
k  la  suppression  de  la  suj(^tion  h6r^ditaire.  Mais,  d'apres 
les  instructions  soumises  a  Schrotter  par  Stein,  les  nobles 
seraient  seuleraent  tenus  de  recoHstiluer  aulant  de  de- 
meures  de  journaliers  qu'il  y  avail  de  tenures.  D'ailleurs, 
pour  les  provinces  prussiennes,  voici  les  dispositions 
contenues  dans  I'instruction  du  14  fe'vrier  1808  : 

1°  Les  tenures  rurales,  constitutes  dans  la  deuxieine 
moiti^  du  xviii'  si^de,  ^taient  abandonn^es  sans  reserve 
k  la  noblesse,  qui  pouvait  les  r^unir  a  son  doniaine  ; 

2o  En  ce  qui  concerne  les  tenures  anciennes,  le  pm- 
pri^taire  noble  pourrail  les  r6unir,  k  la  condition  de 
<jonslituer,  en  fait  de  propriety  paysanne,  une  surface 
^gale  a  celle  qu'il  accaparait. 

Les  m6mes  regies  s'appliqu^rent  a  la  Sil6sie  (instruc- 
tions du  27  mars  1809),  ainsi  qu'au  Brandebourg  et  k  la 
Pomdranie  (instructions  du  8  Janvier  1810). 

Ainsi  on  apercevait  d^joi  les  consequences  de  la  r6- 
forrne,  c'est-a-dire  raffaiblissement  de  la  propii6te 
paysanne  et  I'accroissenient  des  domaines  nobles.  Et  ce- 
pendant  les  nobles  se  plaignaient  des  restrictions  raises  i 
leur  droit  d'accaparement,  comme  le  montre  la  corres- 
pondance  entre  Stein  et  le  comity  des  Etats  de  la  Prusse 
Orientale  (de  juin  k  aout  1808).  11  semble  bien,  d'ailleurs, 
que  Stein  n'ait  pas  voulu  toucher  r^ellement  aux  privi- 
leges de  la  noblesse  ;  il  avail  song6  cependant  a  une  r^- 
forme  de  la  justice  seigneuriale,  qui,  du  reste,  ne  fut  pas 
r^alis^e. 

II 

L'ceuvre  de  [Jardenberg.  —  Hardenberg,  qui  craignait 
moins  de  se  heurter  a  la  noblesse,  aurait  voulu  pousser 
plus  loin  que  Slein  la  r^forme  agraire,  et  il  y  ^tait  en- 
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courag^  par  un  mouvement  d'opinion  qui,  h  ce  moment- 
ly, se  prouongait  en  taveur  de  I'^mancipation  des 
paysans. 

Le  projet  de  la  Commission  de  legislation  semble  tr^s 
radical.  Lea  tenanciers  [k  litre  viager  ou  temporaire, 
comme  ci  litre  heredilaire)  deviendraient  propri^taires 
de  leurs  tenures,  sans  donner  d'indemnit6  au  seigneur 
pour  la  propri6t6.  Les  charges,  les  droits  seigaeuriaux, 
les  corv^es  disparaitraient  ;  d'autre  part,  les  paysans  re- 
nonceraient  aux  secours  et  aux  droits  d'usage.  Si,  dans 
un  d^lai  d'un  an,  le  r^glement  n't^tait  pas  tennine  k 
I'amiable,  I'Etal  imposerait  la  liquidation  et  ferait  la 
balance  du  compte.  Le  projet  aurait  d6termin6  une  pro- 
fonde  transformation  de  la  propri6t6,  car,  en  Braa- 
debourg,  les  tenures  rurales  occupaient  les  trois  cin- 
quiemes  du  territoire  et,  en  Prusse,  seulement  un  cin- 
qui6me. 

Mais  la  noblesse  tit  une  forte  opposition  au  projet,  qui 
fut  pr^sent^  k  I'assemblee  des  nobles  du  pays.  Elle  pro- 
genia un  contre-projel,  dont  les  principales  dispositions 
furent  adoptees  par  le  gouvernement,  Ce  fut  I'Odit  du 
14  septembre  1811  [regulirunggesetz).  11  place  les  te- 
nanciers viagers  dans  la  m6me  classe  que  les  tenanciers 
a  temps  ou  fermiers.  Or,  ces  tenanciers  viagers  forment 
la  grande  masse  de  la  population  rurale  en  Prusse,  en 
Pom^ranie,  en  Haule-SilOsie,  dans  la  Neumark  et 
rUckermark.  Le  tenancier  devient  propriOlaire,  mais  4 
la  condition  d'abandonner  une  partie  de  sa  tenure  :  le 
tenancier  h^r^ditaire,  un  tiers  ;  le  tenancier  viager  ou 
pr6caire,  la  mollis  ;  ce  fut  la  grande  concession  faite  k 
la  noblesse.  Sans  doute,  on  a  tent^  de  creer  une  classe 
de  propriMaires  paysans,  vraimenl  autonomes.  Mais  il 
6tait  difficile  pour  le  paysan  de  vivre  avec  une  tenure 
S4a  15 
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ainsi  rediiite.  A  cet  6garcl,  TMit  de  1811  eut  peu  d'effica- 
cit6,  et  m6me.  dans  certains  cas,  on  vit  s'accrottre  le 
nombre  des  journaliers  d^nues  de  toute  propri^t^. 

Les  commissions  constitutes  pour  I'exdcution  del'^dit 
^prouverent,  d'ailleurs,  de  grandes  difficult^s.  Les 
nobles,  ayant  besoin  de  la  main-d'oeuvre  paysanne,  pr^- 
tendaient  ne  transformer  en  proprietaires  que  les  gros 
tenanciers.  Et,  d'autre  part,  le  gouvernement  ne  pou- 
vail  faire  davantage,  car  il  ne  pouvait  vaincre  Topposi- 
tion  de  raristocratie.  L'^dit  suscita  copendant  d'assez 
vives  esp^rances  chez  les  paysans. 


Ill 


La  reaction  seigneiiriale.  —  En  1815  et  1816,  Tin- 
fluence  de  I'aristocratie  se  marqua  davantage  encore, 
fja  declaration  de  1816  reprit  les  mesures  de  1811,  mais 
en  les  rendant  plus  lourdes  pour  les  paysans.  En  effet, 
peuvent  6tre  senlement  soumises  a  la  regularisalion  les 
tenures  des  lassites  ou  des  kossdthe  qui  seraient  as- 
treintes  k  des  corvees  de  charrois,  qui  figureraient  sur  le 
cadastre  et  qui  seraient  de  creation  ancienne,  L'indem- 
nit6  au  seigneur  consisterait  dans  I'abandon  de  la  moiti^ 
ou  du  tiers  de  la  terre.  Lorsque  le  paysan  n'a  pas  assez 
de  terre,  cette  indemnity  peul  Mre  remplac^e  par  une 
rente  de  5  i  7  i/2  0/0,  et,  par  consequent,  il  reste  dans 
la  d^pendance  directe  du  proprietaire  noble.  En  cas  de 
r^gularisation  {regulirjing),  le  seigneur  et  le  paysan  re- 
noncent  k  leurs  droits.  Le  seigneur  cesse  d'etre  le  pro- 
prietaire superieur  de  la  terre  ;  il  ne  peut  plus  exiger  les 
corvees  pesant  sur  la  tenure ;  il  renonce  aux  redevances 
en  argent  et  en  nature  ;  il  laisse  aux  paysans  I'outillage 
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<le  la  ferine  et  renonce  a  la  vaine  pMure  sur  leuis  champs. 
D'autre  part,  le  paysan  renonce  aux  secours  ordinaires, 
it  I'allouage,  ne  peut  plus  deniander  que  le  seigneur  re- 
conslruise  ou  r^pare  sa  maison  ou  qu'il  r6ponde  de  sea 
contributions  en  cas  d'insolvabilit6  ;  il  abandonne  ses 
droits  d'usage  dans  les  bois  et  for^ts  seigneuriaux.  Ainsi 
les  services  sont  abolis  et  la  possession  pr^caire  est 
transform(5e  en  propri6t6  hdr6ditaire.  Mais  les  seigneurs 
retireut  aussi  de  grands  avantages  de  ces  operations. 


IV 


Vimancipalion  dans  la  pSriode  de  1821  d  1848.  — 
La  legislation  favorable  k  I'^mancipation  se  d^veloppe 
cependant  peu  k  peu.  Une  nouvelle  6tape  est  marquee 
par  Tordonnance  du  7  juin  1821,  qui  affranchit  les 
charges  rdelles  et  qui  est  applicable  aux  proprit^tds  non 
pr6caires,  lesquelles  n'ont  pas  el6  touch^es  par  la  rdgu- 
larisalion ;  on  affranchit,  en  reality,  les  services  et  les 
rentes,  qui  pfesent  sur  les  tenures  ayant  des  attelages, 
quelle  que  soit  la  forme  de  la  propriety.  Cependant  une 
mesure  speciale  a  la  Sil6sie  affranchit  les  gaertnev  sans 
attelage,  qui  sont  nombreux.  On  n'affranchit  pas  seule- 
ment  les  rentes  annuelles,  mais  aussi  les  droits  casuels, 
qui  sont  transformes  en  rentes  annuelles  rachetables.  Le 
taux  est  de  25  fois  le  revenu.  L'une  des  parlies  peut 
forcer  I'autre  a  I'affranchissement,  mais  les  rentes  et  les 
services  sont  maintenus  si  les  deux  parlies  sont  d'ac- 
cord. 

En  ce  qui  concerne  la  province  de  Posen,  annex^e  en 
1815,  une  loi  speciale  de  1823  lui  applique  la  loi  de  1821 
et  la  loi  de  r^gularisation.  Ce  fut  seulement  par  la  Ai- 
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claration  de  1836  qu'on  sp^cifia  que  les  petiles  tenures 
sans  attelage  ne  pourraient  etre  afTrancbies,  mais  on  est 
plus  large  sur  le  sens  du  qualificatif  sans  attelage.  En 
outre,  en  vertu  de  la  loi  de  1823,  il  n'y  a  pas  d'indem- 
nit^  exigee  pour  la  r^gularisatioji.  La  province  de  Posen 
est  done  en  avance,  pour  rafTranchlssement,  sur  les 
autres  parties  de  la  monarchie.  Au  conlraire,  en  Haute- 
Silesie,  la  loi  de  1837  exige,  pour  la  regulai'isation,  une 
^tendue  minima  de  25  arpents  [morgen). 


Influence  de  la  Revolution  de  1848.  —  La  Revolution 
de  1848  determine  une  nouvelle  etape  de  rafTranchlsse- 
ment. L'applicalion  des  lois  de  1816  et  de  1821  s'^tait 
faite  avec  une  grande  lenteur.  Aussi  un  certain  mouve- 
ment  s'est-il  manifeste  dans  les  campagnes  en  1848,  sur- 
toutdanslaprovincedeSil^sie ;  ily  eutd'asseznombreuses 
reunions  de  paysans,  et  ceux-ci  souvent  refuserent  d'ac- 
quilter  les  redevances  et  les  services. 

Telle  est  la  raison  pour  laquelle,  dfes  les  mois  de  mars 
et  avril  1848,  on  se  pr^occupe  d'dlaborer  de  nouvelles 
lois.  On  aboutit,  en  1850,  aux  lois  du  2  mars  1850.  Elles 
compl^lent  la  loi  de  1821,  abolissent  sans  indemnity  un 
grand  norabre  de  droits  (vingt-quatre  diff^rents),  suppri- 
ment  les  services  dus  pour  la  cbasse,  les  reparations  du 
cbateau  et  des  batimenls  seigneuriaux.  Elles  abolissent 
aussi  sans  indemnitela  propriete  superieuredu  seigneur, 
etablissant  ainsi  la  pleine  propriete  des  paysans  ;  le  droit 
de  desherence  disparait  egalement.  La  regiilirung  doit 
s'apjiliquer  a  toules  les  tenures,  meme  sans  charrois. 
Pour  les  rentes  rachetabies,  on  lixe  le  taux  a  25  fois  le 
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revenu.  Le  rachat  des  rentes  sera  facility  par  d^s  ban- 
^ues,  qui  serviront  d'intermddiaires  entre  les  seigneurs 
6t  les  tenanciers. 

Rn  1057,  \q.  praeklusiongesetz,  diw  16  mars,  marqua 
una  mesure  de  reaction  :  elle  6tablit  que  les  mesures  en 
vue  de  la  r4gulai'isatio7i  ne  pourront  avoir  lieu  apr^s 
le  31  d^cembre  1858;  la  loi  passa  malgr6  Topposition 
de  certains  deput(^s  qui  d^claraienl  que,  de  la  sorle,  on 
maintiendrait  la  tenure  lassite,  mais,  en  fait,  elle  n'eut 
pas  de  consequences  ^conomiques  bien  graves. 

VI 

Les  consequences  de  r emancipation  des  paysans.  — 
Quels  onl  6t6  les  r^sultals  statistiques  des  lois  de  rSgula- 
risation  et  d'afrranchissemenl  ?  Knapp  interpr^te  les 
donn^es  de  la  stalislique  principaleraent  d'apres  la  pu- 
blication de  Meitzen  (1),  11  constate  qu'avant  1799  les 
biens  lassites  6taient  en  majority,  que,  vers  1816,  ils  ne 
repr^sentaient  plus  que  la  moiti6  des  tenures.  Dans  la 
province  de  Posen,'en  1868,  lous  les  biens  lassites 
^taient  sou  mis  k  la  7'egularisation.  Dans  la  Haute-Si- 
lesie,  en  1848,  il  y  avait  seulement  4.312  nouveaux  pro- 
pri6taires  et  les  biens  lassites  ^taient  encore  en  majority. 
En  1848,  dans  le  Brandebourg,  81  0/0  des  biens  etaient 
Boumis  k  la  r^gularisalion  ;  en  Pomeranie,  presque  tons; 
en  Prusse,  pres  de  la  moiti^.  Au  total,  avant  1850, 
70.000  biens  6laient  regularises  ;  de  1850  k  1865, 12.706 
seulement  furent  soumis  a  la  regularisation  ;  beaucoup 
de  biens  lassites  ont  disparu.  Quant  a  raffranchissemeut 
des  charges,  Tceuvre   etait  d^ji  assez  avancde  en  1850; 

(1)  Meitzen,  Der  Boden  und  die  landwirtschaftlichen  Verhaelinisse 
•des  preu$si$chen  Staats,  1868. 
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k  cette*date,  elle  portait  sur  170.000  tenures;  elle  fut 
achev^e  dans  la  p^riode  suivante.  —  Parmi  les  tenures 
non  r6gularl86es,  les  unes  ont  6t6  r^unies  au  domaine 
seigneurial ;  d'autres  ont  6td  transform^es  en  fermages 
a  temps ;  d'autres,  les  moins  nombreuses,  sont  rest^es 
biens  lassites. 

Ainsi,  Tune  des  consequences  de  la  r6forme  a  6t6 
d'accroitre  les  domaines  du  propri6taire  noble  {gutsherr} 
de  deux  fagons  :  par  I'indemnit^  due  pour  les  biens  re- 
gularises et  par  I'accaparement  des  autres  biens.  Knapp 
cite,  k  cet  ^gard,  bien  des  fails  caract^ristiques.  Les  pro- 
pri^taires  nobles  ont  besoin  de  plus  de  main-d'ceuvre. 
Or,  au  moment  de  Taffranchissement  des  services,  les 
tenanciers  sont  expropri^s  et  le  nombre  des  travailleurs 
agricoles  s'accroit.  D'ailleurs,  deux  classes  de  travailleurs 
agricoles  subsistent  :  1°  les  hdusler  (petits  tenanciers), 
qui  vivent  surtout  de  leurs  salaires  ;  2°  les  insten^  cas^s 
sur  ie  domaine  comme  travailleurs  agricoles,  et  dont  le 
nombre  s'accroit.  Le  propridtaire  leur  a  conf^r^  une 
maison,  un  jardin,  quelques  lopins  de  terre  ;  il  les  tient 
done  dans  une  d^pendance  6conomique  tr^s  etroite, 
d'autant  plus  qu'il  ne  leur  donne  souvent  que  des  sa- 
laires en  nature.  Leur  condition,  souvent  miserable,  ne 
s'est  que  m^diocrement  am61ior6e  au  xix*  si^cle. 

Si  la  condition  des  paysans  ais^s  a  pu  s'^lever,  grAce 
k  I'exercice  d'un  meilleur  droit  de  propri6t6,  la  situation 
des  paysans  moins  fortunes  est,  au  contraire,  devenu 
plus  pr^caire.  Sans  doute,  au  point  de  vue  juridique,  ilf 
ont  acquis  la  liberty,  mais  ce  sont  des  travailleurs  sans 
propriety  ;  par  consequent,  ils  se  trouvent  sous  la  d6- 
pendance  economique  du  propri^taire,  qui  a  besoin  de 
leurs  bras.  Leur  situation  est  devenue  analogue  k  celle 
des  labourers  anglais. 
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D'ailleurs,  non  seulemenl  en  ce  qui  concerne  la  pro- 
pri6l^,  mais  encore  au  point  de  vue  de  rexploitaliou 
agricole,  r^mancipalion  a  dte  plus  favorable  aux  pro- 
pri^taires  nobles  qu'aux  paysans.  lis  n'onl  pali  que  peu 
de  la  suppression  de  la  corvee  obligatoire  ct  du  gesinde- 
dienst,  excepte  dans  quelques  regions.  lis  out  um^lior^ 
leur  faire-valoir  et  leurs  proc^d^s  agricoles,  m6nie  dans 
la  Haute-Silesie,  ou  les  proprielaires  onl  d'abordsoulTert 
du  manque  de  capilaux.  lis  se  transformenl  de  plus  en 
plus  en  chefs  d'exploitations^  en  commergants  et  fabri- 
cants,  vendant  eux-m6mes  leurs  grains  et  leur  laine, 
errant  des  distilleries  el  des  brasseries. 

Quant  aux  paysans,  souinis  a  la  r^gularisation,  la 
transformation  leur  impose  souvent  de  lourdes  charges, 
surtout  lorsque  I'indemnile  a  pris  la  forme  de  rentes  ;  ils 
ont  de  la  peine  oi  s'acclimater  aux  formes  nouvelies  d'ex- 
ploitdlion  ;  ils  ne  peuvent  plus  compter  sur  les  secours 
et  les  droits  d'usage  :  c'est  le  cas  de  la  Prusse  (1).  Dans 
la  Haute-Sil^sie,  beaucoup  de  petits  proprielaires  ne 
peuvent  vivre  que  grdce  k  I'appoint  d'occupalions  aoces- 
soires,  tclles  que  les  charrois  de  houille  et  de  minerals. 

Ailleurs,  par  centre,  les  paysans  lirent  autant  de  re- 
venus  de  leurs  biens  diminu^s  que  de  leurs  anciennes  pos- 
sessions ;  tel  est  le  cas  de  la  Pom(5ranie,  oii  Ton  signale 
ce  fait  pour  les  3.300  tenures  r^gularis^es  en  1819.  Dans 
la  province  de  Posen,  ou  la  situation  du  paysan  elait 
miserable  avant  1815,  la  loi  de  1823  a  produit  des  eflels 
bienfaisants  :  les  cultures  sCsont  transformees  ;  I'ele- 
vage  s'est  atn61ior(^ ;  on  a  introduit  les  cultures  fourra- 
g^res.  Le  cultivateur,  plus  actif,  a  reconstruit  &a  raaison, 
se  nourril  et  s'habille  mieux.  Les  paysans  se  sont  senlis 

(1)  Voy.  Lette,  Bereisung  der  Provinz  Preutsen. 
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si  heureux  qu'ils  n'ont  pris  que  lr6s  peu  de  pari  aux  in- 
surrections polonaises  de  1830,  de  1846  et  de  1848.  La 
situation  des  proprietaires  nobles  s'est  am^lior6e  aussi ; 
lis  s'occupent  eux-m6mes  de  leur  exploitation,  au  lieu 
de  se  reposer  sur  des  fermiers  g^n^raux  ;  leurs  revenus 
s'accroissent  sensiblement  (1). 

En  un  mot,  dans  la  partie  orientate  de  la  monarchie 
prussienne,  I'^mancipation  des  paysans,  tout  en  am^lio- 
rant  la  situation  des  cultivateurs  ais^s  eten  donnant  i 
toutes  les  classes  agricoles  la  liberte  juridique,  a  surtout 
servi  les  int^rMs  des  proprietaires  nobles,  dont  elle  a  eu 
pour  eflet  d'agrandir  les  domaines,  et  a  notablement 
accru  la  main-d'ceuvre  dont  ils  avaient  besoin  pour  Tex- 
ploitation  de  leurs  domaines,  ou  pr^domine  partout  le 
faire-valoir  direct. 

(1)  Voy.  Klebs,  Die  lande^kulturgesetzgebimg ,  deren  Ausfiihrung 
und  Erfolge  im  Grossherzogthum  Posen,  Berlin,  1860. 


CHAPITRE  V 

l'affranchissement  en  danemark,  dans  le 
sghleswig-holstbin  et   en  livonie 


f 


V affranchissement  en  Danemark  (1).  —  II  y  avait 
d6jk  eu  un  mouvement  (l'affranchissement  dans  la 
deaxi^me  moili^  du  xviii®  si^cle,  sous  le  r^gne  de 
Christian  VJl  et  notammenl  sous  le  gouvernement  de 
Struens^e.  Un  college  d' economie  rurale  avait  ^1^  txkh ; 
on  fit  quelques  tentatives  pour  la  suppression  des  com- 
munaux,  en  1769,  puis  pour  la  fixation  dela  corvee.  Older 
^crivait  pes  Considerations  stir  la  manibre  de  procurer 
aux  paysans  danois  la  liberty  et  la  propriety.  Enfin,  le 
20  f^vrier  1771,  parut  I'ordonnance  pour  le  r^glement 
de  la  corvee.  Mais  la  chute  de  Struens^e  d^termina 
I'avortement  de  ces  tentatives  et  le  sort  des  paysans 
sembla  encore  s'aggraver.  Sur  65.000  paysan^*,  c'est  k 
peine  si  Ton  encomplait  10.000  qui  fussent  de  condition 
libre,  et  dont  la  situation  paralt  avoir  6t4  assez  mise- 
rable. 11  etait  mftmesouvent  difficile  detrouver  des  occu- 
pants pour  les  fermes.  C'^tait  un  appauvrissement  g6n^- 
ral ;  le  rendement  de  la  terre  d^passait  k  peine  3  ou  4 
pour  1. 

(4)  Pour  la  bibliographie,  voy.  plus  haul,  !'•  partie,  chap,  vin, 
p.  148. 
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Enfin  ['exportation  des  grains  6tait  surtout  favorable  aux 
grands  proprietaires. 

Unnouveau  niouvement  de  r^foraie  est  d6termiu6  par 
le  prince  royal  Fr6d6ric,  par  Revenllow,  Andr6-Pierre 
Bernstorff,  Colbjoernsen.  Les  premieres  reformes  eurent 
lieu  dans  le  Nordsee  (districts  de  Kronborg  et  de  Frede- 
riksborg)  sur  les  domaines  de  la  couronne.  On  abolit  la 
comraunaat^  de  village.  Les  corv^es  et  les  dimes  furent 
transform^es  en  redevances  p^cuaiaires.  Les  fermiers 
purent  deveiiir  proprietaires  des  terres  qu'ils  cullivaient 
moyennant  une  faible  augmentation  de  leurs  con- 
tributions ;  1.300  families  de  laboureurs  devinrent 
ainsi  proprietaires  et  le  sort  des  journaliers  s'am^- 
liora. 

En  1780,  une  commission  fut  nomm^e  pour  dtudier 
I'exlension  de  la  r^forme  h  tout  le  pays.  Elle  pr^para 
I'ordonnance  du  8  juillet  1787,  qui  fixait  les  droits  et  les 
devoirs  r^ciproques  du  proprietaire  et  du  fermier,  ainsi 
que  I'ordonnance  du  20  juin  1788,  qui  abolissait  le  ser- 
vage  et  la  suj^tion,  accordait  la  libert(5  personnelle  a 
tons  les  paysans  de  moins  de  14  ans  et  de  plus  de  36  ans. 
Le  service  militaire  devenait  personnel  et  le  seigneur 
n'avait  plus  le  droit  de  s'en  occuper.  En  1788,  on  auto- 
risa  aussi  la  libre  importation  des  grains,  qui  avait  (5l6 
interdite  sous  I'influence  des  agrariens.  On  supprima 
encore  Tinterdiclion  qu'on  avait  impos^e  aux  paysans 
d'engraisser  les  boeufs.  Deja  en  1786,  on  avait  cr^^  une 
caisse  de  credit  pour  facililer  I'exploitation  des  terres  et 
I'achat  des  fermes.  Beaucoup  de  propriet^s  libres  furent 
done  constitutes  de  1785  k  1807. 

Dans  la  m6me  p^riode,  on  prit  des  mesures  pour 
restreindre  les  corvees,  en  favoriser  le  rachat,  qu'on  ne 
pouvait  d'ailleurs  imposer.  La  transformation  se  fit  peu 
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k  peu,  car  les  propri^taires  comprenaient  qu'elle  leur 
^tail  favorable.  On  encouragea  aussi  Tabonnement  aux 
dimes.  Enfin  on  restreignait  les  privilfeges  p^cuniaires 
en  matiere  d'impAls. 

Ces  reformes  eurent  des  eflets  bienfaisants.  La  r^- 
colte  moyenne  produisalt,  en  1770,  k  peine  6  millions  de 
tonnes  ;  en  1803,  elle  en  produit  8.400.000  et,  en  1820, 
10  millions.  Et  la  quality  des  produits  s'ameliora  egale- 
ment.  Le  progres  nes'^tait  ralenti  que  dans  la  p^riodede 
guerre,  del807  k  1814. 

La  p^riode  de  1848  ci  1861  marque  une  nouvelle  6tape 
des  reformes.  En  1848,  aprfes  I'^tablissemenl  d'une  cons- 
titution libre,  on  nomme  un©  nonvelle  commission 
agraire,  qui  s'occupe  surtout  de  la  transformation  des 
fermiers  en  propri6taires,  car  un  tiers  des  exploitations 
Bont  encore  des  fermes.  En  1849,  13  0/0  des  paysans 
sont  encore  soumis  aux  corv^es,  dont  un  tiers  aux  cor- 
v6es  computes  ;  10  0/0  d'entre  eux  ont  k  acquitter  les 
dimes. 

La  commission  a  pr^par^  une  nouvelle  legislation.  La 
loi  du  8  avril  1851  ^tablit  que  tout  bien  de  paysan  ap- 
partenant  k  I'Etat  serait  vendu  aux  fermiers,  et,  en  1852 
et  1860,  la  mesure  fut  rendue  applicable  aux  biens  des 
IJniversit^s,  des  b6pitaux,  des  fondations.  De  1850  h 
1868,  8ur  3.130  fermes,  2.680  ont  ^t^  vendues  aux 
paysans.  Les  lois  de  1854-1861  autorisent  tons  les  pro- 
pri^taires  nobles  k  vendre  les  biens  paysans;  pr^s  de 
20.000  fermes  deviennentpropri^t^s  paysannes.  En  1850, 
sur  68.000  fermes,  30  0/0  6taient  des  fermes  a  temps  ;  en 
1895,  il  n'y  en  avail  plus,  sur  73.300,  que  4.300,  soit 
6  0/0.  En  1861,  la  corvee  a  compl^tement  disparu.  En 
ce  qui  concerne  la  dime,  par  la  loi  de  1852,  il  ne  doit 
plus  en  subsisler  en  nature  apr6s  1856. 
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En  somme,  depuis  1861,  le  paysan  est,  en  fait,  com- 
pl^lement  libre,  ind^pendant.  11  poss^de  I'^galit^  civile 
depuis  1849;  et  il  y  a  eu  reconslitution  de  la  propri^t6 
paysanne.  La  domination  agraire  de  I'aristocratie  a  done 
6t^  compl^tement  ^liminee  da  Danemark,sous  Tinfluence 
d'abord  des  reformes  du  despotisnie  6clair6,  puis  sous  la 
pouss^e  de  la  democratic. 


II 


L'ima72cipation  dans  le  Schlesxvig-Holsteiyi  (1).  — 
Dans  les  duch^s,  ou  lout  au  moins  dans  le  Schleswig, 
comme  en  Danemark,  le  mouvement  commence  par  les 
terres  de  la  couronne,  de  1765  ^  1787.  Les  paysans  ob- 
liennentle  droit  de  propriety  sur  \q\iv&  hufen.  On  cree 
des  tenures,  qui  sont  loupes  comme  fermes  h^r^ditaires, 
et,  par  consequent,  les  charges  serviles  perdent  leur  rai- 
son  d'Mre.  Le  gouvernement  esperait  que  la  m^me 
transformation  s'opererait  sur  les  terres  des  nobles.  En 
fait,  I'exemple  du  gouvernement  fut  suivi  par  les  proprie- 
taires  nobles  dans  le  Schleswig,  notamment  dans  le 
Nord,  ou  le  servage  ^tait  plus  doux ;  mais,  dans  le 
Holstein,  les  seigneurs  se  montraient  peu  disposes  i 
creer  des  tenures  sur  leurs  domaines. 

Cependant,  sous  I'influence  de  Bernslorfl",  les  id^es 
d'e.iiancipalion  font  des  progr^s.  En  1796,  la  noblesse 
(Ritterschaft)  nomme  une  commission  de  14  membres 
pour  I'dtude  de  I'afTranchissement.  Plusieurs  memoires 
furent  r^dig6s  k  celte  occasion,    et   notamment  ceux  du 

(1)  Voy.  Hanssen,  Die  Aiifhebung  der  Leibeigenschaft  und  die 
Umgestaltiing  der  gutsherrlich-bduerlichen  Verhaellnisse  iiberhaupt 
in  den  Hertogthiimtrn  Schleswig  und  Holstein,  1861. 
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comte  Rantzau,  qui  soutienl  I'id^e  que  le  travail  libre 
8erait  plus  fructueux  que  le  travail  servile,  et  qui  se  pro- 
nonce  pour  la  transformation  des  corvfies  en  redevances 
p^cuniaires. 

Le  roi,  apr^s  trois  ans  d'h^sitation,  declare,  en  1800, 
dansl'ordonnance  militaire,  qu'en  1805  il  n'y  aurait  plus 
deservage.  Puis  paraisent  les  ordonnances  de  1803  etdu 
19  d^cembre  1805.  Ces  ordonnances  ^tablissent  :  1°  que 
le  paysan  sera  personnellement  libre ;  2°  que  le  nombre 
des  tenures  et  des  habitations  ne  doit  pas  6tre  diminuS  ; 
3°  que  les  services  de  corv^es  et  de  charrois  seraient 
abolis  sans  indemnity  aux  seigneurs  ;  4°  qu'entre  les  sei- 
gneurs et  leurs  sujets,  tous  les  contrats  seraient  Merits. 
D'autre  part,  on  conserve  la  justice  patrimoniale.  Apr6s 
I'affranchissement,  le  seigneur  est  toujours  consid^r^ 
comme  le  propri6taire  des  terres  paysannes,  et  la  forme 
pr^dominante,  c'est  le  fermage  k  temps    ou   h^rdditaire. 

Le  fermage  k  temps  comporle  le  plus  souvent  des 
baux  de  8  ou  10  ans.  Les  services  sont  acquitt^s  g^n^ra- 
lemenl  sous  forme  de  redevances  p^cuniaires.  Cepeo- 
dant  parfois  encore  une  parlie  de  la  rente  est  represen- 
tee par  des  services,  Dans  le  bail,  assez  souvent,  on 
sp^cifie  la  nature  et  la  rotation  des  cultures.  Le  fermier 
s'engage  k  suivre  le  moulin  du  seigneur  et  sa  forge  :  1© 
droit  de  mouture  est  au  seizienie,  Assez  souvent  aussi, 
on  donne  k  ferme  de  petites  tenures  d'un  tiers  ou  d'un 
quart  de  hufe,  qui  sont  soumises  k  des  conditions  ana- 
logues. Ces  petits  fermiers,  ne  pouvant  vivre  unique- 
ment  de  leur  ferme,  doivent  louer  leurs  bras  aux  sei- 
gneurs, mais  pas  d'une  fa^on  obligatoire. 

Les  insiefj,  journaliers  cases  surle  domaine,  devinrent 
plus  nombreux,  mais  on  avait  davantage  besoin  de  leur 
travail ;  ils  habitent,  en  g^n^ral,  en  dehors  des  villages  et 
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comme^l'dcartdela  population  paysanne.Ils  travaillent, 
soil  chez  les  hufner,  soil  chez  le  seigneur;  par  des  con- 
trats  conclus  avec  ce  dernier,  ils  s'engagent  k  travailler 
chaque  jour  moyennant  un  salaire.  Le  seigneur  leur 
livre  des  mat^riaux  pour  la  construction  ou  les  repara- 
tions de  leurs  inaisons,  leur  donne  des  secours  m6di- 
caux  :  c'eslpour  lui  un  devoir  de  patronage. 

Mais,  apr§8  raffranchissement,  le  gutsherr  reste  le 
vrai  souverain  sur  ses  domaines:  toute  radministration 
depend  de  lui ;  il  n'y  a  pas  d'inslitutions  communales. 
Les  imp6ts  sont  acquilt6s  par  le  seigneur  pour  tout 
son  territoire.  On  a  done  un  self-government  aristocra- 
tique,  plus  marqu6  encore  qu'en  Angleterre  ;  la  popula- 
tion n'a  presque  aucun  rapport  avec  le  pouvoir  prin- 
cier. 

Dans  le  courant  duxix®  siScle,  on  observe  les  progr^s 
de  la  propri^ie  non-noble.  D'abord,  il  y  a  la  cr^atign  de 
parcelles  defaible  dtendue,  donn^es  h.  fernie  perp^tuelle, 
grace  au  morcellement  des  anciens  Gidshofe,  et  occu- 
pies par  des  paysans  de  toute  condition^  parfois  m^me 
par  des  rentiers  et  des  fonclionnaires.  Puis,  un  certain 
nombre  de  ferniiers  k  temps  sont  transform^s  en  feriniers 
perp^tuels  ou  en  propri^taires,  car  les  propri^taires 
nobles  tiennent  h  conserver  leurs  anciens  cultivateurs, 
surtout  dans  le  Schleswig  et  sur  le  domaine  de  la  cou- 
ronne.  II  a  fallu  aussi  modifier  I'organisation  adminis- 
trative, cr^er  des  sortes  de  communes  oii,  d'ailleurs,  le 
gutsherr  s'est  r^serv^  la  direction  des  affaires. 

Les  transformations  juridiques  onteu  des  consequences 
^xonomiques  importantes  (1).  A  la  suppression  du  ser- 

(1)  Voy.  Hanssen,  Zur  Geschichte  norddeutscher  Gutswirtschaft 
seit  dem  Ende  des  JV/'*°  Jahrhunderts  {Agrarhistorische  Abhand- 
lungen,  t.  I,  pp.  388  et  sqq.). 
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-vage,  k  la  fixation  ou  k  la  suppression  des  corv^es  cor- 
respondil  un  r^el  progr^s  agricole  :  il  y  a  eu  des  d^fri- 
chements,  des  dess^chemenls  ;  on  a  amende  le  sol ;  on  a 
inlroduit  des  cultures  fourrag^res,  qui  permeltenl  de 
supprimer  peu  k  peu  la  jach^re.  On  a  reglement6  les 
droits  d'usage,  oii  a  diminu6  les  pAtures  et  les  terres 
communes.  11  y  a  eu  un  raorcellement  notable  de  Tex- 
ploitation.  Le  rendement,  autrefois  tr^s  faible,  s'est 
beaucoup  accru,  Depuis  I'^poque  de  raffranchisement, 
les  r^coltes,  le  belail  out  plus  que  double,  ainsi  que  les 
prix  de  location  des  fermes  ;  la  hausse  date  surtout 
<le  1830.  Au  d^but  du  xix®  si6cle,  beaucoup  de  biens 
^taient  en  partie  hypolh^qu^s  ;  ils  ont  ^i6  d^gages  de 
I'hypolh^quo  dans  la  seconde  moiti^  du  si^cle. 


Ill 


L' affranchissement  en  Livonie.  —  En  Livonie,  ou  le 
servage,  on  I'a  vu,  existait  sous  sa  forme  la  plus  rigou- 
reuse,  il  y  a  eu  aussi  Emancipation  k  la  fm  du  xvni®  si^cle 
«t  au  d^but  XIX*  (1). 

Ant^rieurement  a  la  fin  du  xviii®  si^cle,  les  tentatives 
de  r^formes  ont  eu  peu  d'efTet  ;  celles  de  1765  peuvent 
6tre  consider^es  comme  insignifiantes.  Au  landtag  de 
1792,  on  s'occupa  de  nouveau  de  la  question  :  il  y  avail 
\k  une  nouvelle  generation  de  nobles  imbus  des  id^es  de 
rOccident ;  on  commengait  k  penserque  la  situation  6co- 
nomique  ne  pourrait  se  modifier  que  par  une  r^forme 
agraire  radicale ;  des  Ecrivains  propageaient  ces  id6e8, 
comme  Link,  Eisen,  Garlieb  Merkel.  Au  landtag  Aq  1795, 


(1)  Voy.  Transehe-Roseneck,  Gutsherr  iind  Bauer  in  Livland  im 
Xyjjtw  und  XVIW"  Jahrhundert. 
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eurenl  lieu  de  nouvelles  discussions  plus  precises,  prin- 
cipalement  sous  I'influence  du  mar6chal  de  la  noblesse, 
Fr.-W.  von  Sivers. 

Ge  fat  au  landtag  de  1796  que  furent  mises  au  jour 
des  r^formes  vraiment  importantes.  D'abord,  en  ce  qui 
concerne  le  droit  de  propridt^.  On  assure  la  possession 
des  biens  ineubles.  On  n'interdit  pas  le  bauernlegen^ 
mais  on  met  des  restrictions  ci  I'^viction  des  paysans  :  il8 
reQoivent  une  indemnity  pour  jles  ameliorations  qu'ils 
auront  faites  ;  I'accaparement  de  la  tenure  paysanne  n'est 
autoris^e  que  s'il  est  reconnu  que  le  seigneur  en  a  abso- 
lument  besoin  pour  I'exploitation  de  son  domaine.  Quand 
de  nouvelles  tenures  sont  cr^^es,  pendant  trois  ans,  on 
ne  perQoit  ni  redevances,  ni  services. 

En  ce  qui  concerne  les  redevances  et  les  services,  au 
1®""  mai  1797,  de  nouveaux  r6les  de  prestations  doivent 
6tre  adress^s  aux  mar6chaux  des  districts  :  on  y  inscrira 
toutes  les  personnes  de  15  &  60  ans  ;  on  soumet  les  cor- 
v^es  h  la  r^gularisation  [reguiiriing).  On  se  prdoccupe 
aussi  de  la  liberty  de  la  personne  :  on  restreintle  droit  de 
correction  du  seigneur ;  les  paysans  ne  peuvent  6tre 
vendus  que  par  une  certaine  categorie  de  nobles  ;  le.mari 
et  la  femme  ne  peuvent  6tre  s^par^s. 

Au  landlag  de  1797,  a  la  mort  de  Catherine  II,  de 
nouvelles  mesures  sont  prises  :  1°  en  ce  qui  concerne  le 
bauernlegen,  outre  I'inderanit^  pour  les  ameliorations, 
on  doit  donner  une  indemnity  suppl^mentaire;  ^°  lorsque 
de  nouvelles  tenures  sont  cr66es,  on  les  example  des  rede- 
vances pendant  six  ans  ;  3'  de  nouvelles  restrictions  sont 
6dict^es  en  ce  qui  concerne  la  vente  des  personnes. 

Une  nouvelle  6tape  est  fournie  par  I'ordonnance  de 
1804,  qui  r6sulte  du  landtag  de  1803,  ou  le  parti  liberal 
I'emporte  grclce  Si  Sivers.  Le  paysan  ne  peut,  contre  sa 
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volontd,  6lre  transports  d'un  bien  sur  un  autre,  non 
plus  qu'^tre  ali^n6  sans  sa  terre.  Le  cultivateur  peut 
^tre  propriStaire  de  son  hof  ou  le  posseder  coinme  fer- 
mier  h^rSditaire.  De  nouvelles  limitations  sont  fixSes 
pour  le  bauernlegen  ;  la  condition  indispensable  pour 
rSviction,  c'est  qu'il  n'exisle  pas  de  terres  incultes  k 
mettre  en  valeur.  Les  droits  d'usage  sont  garantis  dans 
les  bois  de  la  seigneurie ;  les  secours  du  seigneur  sont 
assures  en  cas  de  fondation  d'une  nouvelle  tenure.  Les 
corv^es  et  les  redevances  doivent  ^Ire  fix6os  proportion- 
nellemenl  a  I'^tendue  et  k  la  valeur  de  la  tenure.  La 
taxe  ne  doit  pas  6tre  ^lev^e  en  cas  d'amSlioration.  Enfin 
le  gesindedienst  est  aboli  et  il  n'y  a  plus  de  limitation 
aux  manages.  Par  consequent,  le  servage  est  restreint. 
Les  serfs  [hofleute)  ne  peuvent  6tre  c^dSs  sans  la  terra 
que  dans  une  mesure  tr6s  restreinte ;  les  ventes  de  serfs 
ne  peuvent  6tre  faites  qu'ci  des  nobles  livoniens. 

En  Livonie,  la  transformation  a  6t6  moins  profonde 
qu'en  Danemark  et  dans  les  duches  ;  mais  il  ne  faut  pas 
oublier  qu'i  I'origine  la  situation  etait  plus  mauvaise. 

Dans  les  pays  baltiques,  I'Smancipation  olTre  des  ca- 
ract^res  tr^s  analogues  a  ceux  qu'elle  a  affectSs  dans  le 
pays  de  la  monarchie  prussienne.  Toutefois,  k  certains 
Sgards,  nolamment  en  Danemarck,  elle  a  6le  plus  favo- 
rable aux  paysans  :  c'est  que,  dans  ce  dernier  pays,  le 
pouvoir  de  I'aristocralie  a  StS  ^limine  au  xix*  si^cle.  En 
Livonie,  au  contraire,  la  servitude  avail  ^te  si  forte  que 
ses  effets  n'ont  disparu  que  lentement. 


S48  16 


CHAPITRE  yj 

l'aFFBANCHISSEMENT    dans    la    MONARCHIE    AUTRICHIBNNJB 

On  a  vu  plus  haul  que,  dans  les  diverges  parties  de  la 
monarchie,  le  regime  agraire  diff^rait  seosiblement  :  k 
rOuest,  c'est  le  regime  seigneurial  qui  predomine  (la 
grundherrschaft)  ;  k  I'Est,  c'est  le  sysl6ine  da  grand  do- 
maine  [giiisherrschafl).  Plus  deplorable  encore  qu'ea 
BohSme  et  en  Sil^sie,  apparait  la  situation  du  paysan 
galicien  (la  Galicie  fut  annexee  en  1772)  et  du  paysan 
hongrois,  depuis  la  revolte  pa3'sanne  de  1514. 


I 


Voeuvre  de  Marie-Therhe  (1).  —  Aucune  r^forme  s6- 
rieuse  n'eut  lieu  jusqu'au  r^gne  de  Marie -Th^r^se.  C'est 
seulement  en  1748  que  commence  I'oeuvre  de  reorgani- 
sation administrative,  qui  a  pour  consequence  une  ten- 
tative de  r^fornies  liscales ;  pour  I'accomplir  il  faut 
accrottre  les  impdts.  Et  cet  accroissement  n^cessite  une 
intervention  dans  le  regime  agraire. 

D^ji  en  1748,  a  et^cree  ci  Prague  un  bureau,  \e  judi- 
cium delegatum  in  causis  subditorum,  qui  fut  dissous 
en  1751,  sans  avoir   eu    grande  action.    Plus  efficace 

(1)  Voy.  GRiiiNBERG,  Die  Bauernbefreiung  in  B6hmen,  Mdhrenund 
Schlesien,  Leipzig,  1894,  2  vol.;  L.  Leger,  Histoire  de  I'Autriche- 
Hongrie,  1920. 
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semble  avoir  6t^  la  commission  d'enqu6te,  pr^sid^e  par 
Larisch,  sur  les  causes  de  la  diminution  de  la  force  coa- 
tributive,  qui  fonclionna  plusieurs  ann^es.  Elle  reconnut 
la  necessity  de  restreindre,  de  contrAler  le  bauernlegen. 
En  1750^  on  prescrit  qu'il  ne  pourra  y  avoir  (^change 
de  biens  avec  des  tenanciers  paysans  sans  indemnity 
et  sans  que  le  Kreisamt  (administration  du  cercle)  soil 
averti. 

En  1751,  m6me  prescription  en  ce  qui  concerne  I'in- 
corporation  au  domaine  noble  de  tenures  paysannes  ;  le 
seigneur  paiera  des  contributions  pour  les  tenures 
paysannes  vacantes.  II  y  eul  done,  d^s  ce  moment,  des 
restrictions  mises  k  I'^viction  dos  paysans,  au  bauern- 
legen. 

On  s'occupa  aussi  de  la  fixation  des  services.  Ce  fut 
d'abord  en  Sil^sie,  ci  la  suite  de  revokes  paysannes.  Une 
commission  fut  nommde,  dont  le  personnage  le  plus 
important  fut  Blanc  ;  elle  ne  rencontra  pas  d'opposilion, 
car  les  Etals  ne  furent  pas  consult^s.  Le  hauptpalent  de 
1771  fixe  les  charges  existantes  et  les  reglemente;  facte 
determine  les  corv^es  qu'aura  ci  donner  chaque  classe 
de  paysans  :  les  journaliers  (i;zm«n;z<??'),  13  jours;  les 
hdtisler,  n'ayant  pas  de  champs,  26  jours  ;  les  hdusler  en 
poss^dant,  52.  On  ne  pourra  jamais  exiger  plus  de 
trois  jours  par  semaine;  la  journt^e  de  corvee  est  limit^e  i 
10  heures.  Ou  fixe  aussi  les  droits  d'usage  dans  les  for6ts 
el  les  palurages. 

En  BohSme,  les  difficult^s  furent  plus  grandes,  k 
cause  de  I'opposition  constanle  des  Etats.  Voici  quels 
furent  les  antecedents  de  la  rdforme.  Ce  fut  d'abord  une 
enqu6te  sur  les  abus  de  la  seigneurie  de  Dobrzisch  :  elle 
reconnut  f  exploitation  dont  souffraient  les  paysans  ;  le 
seigneur  et  les  agents  se  rejettent  mutuellemenl  la  res- 
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ponsabilite  ;  les  domaines  sonl  quelquft  temps  mis  sous 
s^questre,  puis  rendus  au  seigneur,  le  comte  Mansfeld, 
moyennant  2.000  ducats.  En  1770  et  1771,  ^clata 
une  famine  tvbs  grave  ;  en  1771,  on  nomma  une 
nrbarialkommission.  Les  paysans  s'impatientaient  de 
plus  en  plus. 

C'est  alors,  le  13  aoiit  1775,  que  fut  publi6  1©  ro- 
boipatent  qui,  le  7  septeinbre  1775,  fut  6tendu  ci  la 
Moravie,  et  dont  les  dispositions  nouvelles  furent  aussi 
appliqu(5es  en  Sil6sie.  II  est  ties  analogue  au  patent  de 
1771  ;  il  fixe  les  corv6es  pour  chacune  des  categories  de 
paysans,  qui  sont  d^termin^es  par  les  contributions 
qu'elles  ont  k  payer.  On  interdit  d'6lever  les  services  et 
les  redevances  des  tenures  paysannes  ;  il  ne  sera  possible 
que  de  les  dirninuer.  Dans  les  trois  pays,  des  commis- 
sions de  la  couronne  doivent  dresser  les  rftles  des  ser- 
vices et  des  redevances  pour  chaque  domaine  ;  le  travail 
fut  termini  en  1778.  Dans  la  Basse-Autriche,  ou  reorga- 
aisa  aussi  le  regime  des  corvees  en  1772. 

En  Hongrie,  de  1765  k  1768,  des  efforts  furent  tentes 
pour  la  regiilarisalion,  mais  qui  n'eurent  presque  pas 
d'eflet,  k  cause  de  Fopposition  de  la  di^te ;  la  mesure 
fut  cependant  reconnue  provisoirement  en  1790. 
.  II  y  eut  encore,  sous  le  r6gne  de  Marie-Ther6se,  des 
tentatives  pour  am^liorer  les  droits  de  possession  des 
paysans,  pour  leur  assurer  la  propriety.  Une  loi  de  1770 
applicable  k  la  Sil^sie,  k  la  Boheme  et  k  la  Moravie, 
declare  qu'en  donnant  un  «  droit  d'acquisition  »  [Eiu- 
iaufsgeld),  le  paysan  pent  s'assurer  la  possession  h^rd- 
ditaire  de  sa  tenure.  Des  mesures  analogues  furent 
^dict^es  en  Karinthie,  en  1773  :  les  collat6raux  peuvent 
revendiquer  I'h^ritage  de  leurs  parents,  ce  qui  est  une 
atteinte  au  droit  de  d^sh^rence   des  seigneurs.   Et,  en 
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Styrie  et  en  Carniole,  on  voit  s'ebaucher  la  m^me  r^- 
forme. 

n 

Vaeuvre  de  Joseph  II.  —  La  legislation  agraire  de 
Marie-Th6r6se  avail  eu  pour  elTet  de  regulariser  lea 
charges,  plut6t  que  de  les  transformer,  et  elle  avail 
plac6  au  premier  plan  les  preoccupations  fiscales.  La 
politique  agraire  de  Joseph  1!  eut,  au  contraire,  un  ca- 
ract^re  r^volutionnaire. 

C'est  d'abord  le  patent  de  1781,  qui  6dicte  I'abolitiott 
du  servage.  Les  sujels  sont  encore  tenus  k  Tobeissance, 
mais  ils  peuvent  se  marier  sans  rien  payer,  en  avertis- 
fant  seulement  le  seigneur,  se  livrer  k  un  metier  quel- 
conque  sans  autorisation  ;  servir  ou  ils  veulent ;  quitter 
le  domaine,  en  en  demandant  I'autorisation,  mais  sans 
rien  payer. 

Le  zwangsdienst  est  aboli ;  il  est  conserve  seulement 
pour  les  orphelins  de  p6re  et  de  m^re,  qui  devront  servir 
pendant  trois  ans,  oi  partir  de  I'ftge  de  14  ans.  En  1781, 
on  ordonne  aussi  lecontrdle  et  la  restriction  de  la  justice 
criminelle.  L'abolition  du  servage  est  proclame'e  6gale- 
ment  en  Transylvanie  (1783)  et  en  Hongrie  (1785). 

Joseph  II  prend  aussi  des  mesures  pour  am^liorer  le 
droit  de  possession  des  paysans.  U  s'efforce  de  transfor- 
mer la  possession  pr^caire  en  possession  hdreditaire, 
d'affranchir  la  propriety  paysanne  de  toufes  les  res- 
trictions impos^es  par  les  seigneurs.  Raab,  conseiiler 
du  commerce,  veut  ainsi  accroitre  la  population  et  le 
nombre  des  proprie'taires. 

Mais  I'empereur  doit  renoncer  k  rendre  cette  transfor- 
mation obligatoire  par  la  loi.  Les  paysans,  d'ailleurs, 
eiaienl  assez  pen  disposes  k  la  transformation,   dont  ils 


246  PART.    II.    L  AFFRANCHISSEMENT    DES    PAYSANS 

voyaienl  les  inconv^nients,  plut6t  que  les  avantages.  Dos 
efforts  furent  fails  simplement  sur  le  domaine  pour  cons- 
tituer  de  nouvelles  tenures.  En  1789,  9n  6tablit  que  les 
lenures  viag^res,  dont  le  titul;\ire  est  mort  sans  testament , 
doivent  elre  consid^r^es  comme  h^r^ditaires.  Joseph  II 
s'efTorga  aussi  d'abolir  toutes  les  restrictions  mises  k  la 
possession  de  la  terre,  esp^rant  qu'ainsi  la  terra  hausse- 
rait  de  valeur.  Un  grand  nonibre  de  biens  eccl^siasliques 
furent  secularises.  En  1782,  on  dispensa  les  acqu^reurs 
non  nobles  de  biens  nobles  d'acqu^rir  la  noblesse. 
Enfin,  dans  le  Code  civil  de  1786,  on  supprima  toutea 
les  restrictions  k  I'acquisition  de  la  propri6t6  fonci^re. 

Un  autre  chapitre  de  lardforme,  c'est  la  r^gularisation 
des  imp6ts  et  des  charges  seigneuriales,  de  1783  a  1789. 
Joseph  II  subit  Tinfluence  des  physiocrates  pour  I'^ta- 
blisseraent  d'un  imp6t  unique  sur  la  terre.  II  cherche 
done  k  etablir  la  rhjnlnrisation  de  I'impot,  il  fait  faire 
un  cadastre  g^n^ral,  avec  I'indication  de  chaque  tenure  ; 
Je  travail  est  achev^  en  1789. 

h'urbarialpatent,  du  10  f^vrier  1789,  (5tablit,  k  la 
place  des  anciennes  contributions,  un  imp6t  foncier, 
Equivalent  k  12  2/9  0/0  du  revenu  brut.  Sur  ce  revenu, 
on  estime  que  70  0/0  sont  repr6sent6s  par  les  frais  de 
culture,  d'entrelien,  par  le  prix  de  la  vie.  Done,  I'lmpot 
et  les  charges  seigneuriales  ne  doivent  repr^senter  que 
17  7/9,  ce  qui  enl^verait  aux  seigneurs  la  moiti^  ou  le 
lierg  des  services  et  des  redevances. 

La  condition  essentielle  ^tait  de  transformer  tous  les 
services  seigneuriaux  en  redevances  pEcuniaires ;  il  y 
aura  libre  contrat,  k  cet  ^gard,  entre  les  seigneurs  et 
ieurs  sujets.  Le  nouveau  syst^me,  qui  devait  entrer  en 
vigaeur  en  novembre  1790,  s'etendrait  k  la  Hongrie.  La 
mesure  ne  s'appliquait,  d'ailleurs,  qu'aux  paysans  regu- 
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lirbar,  c'est-ci-dire  possesseurs  de  tenures  paysannes 
€l  payanl  une  contribution  de  plus  de  2  florins.  Ceux  qui 
sent  cas^s  sur  le  domaine,  les  inleiUe  et  les  hdusler  ne 
sont  pas  compris  dans  la  rigularisation. 

Partout  il  y  eut  une  opposition  tr6s  vive  des  Etats  et 
des  seigneurs  a  la  nouvelle  lol.  En  Hongrie,  elle  provo- 
<jua  une  si  vive  r^volte  que  Joseph  II  dut  I'abroger, 
le  25  Janvier  1790.  D'ailleurs  elle  ne  fut  nulle  part 
appliqu^e. 


Ill 


La  reaction, —  Apria  la  mort  de  Joseph  II,  d6s  le 
mois  d'avril  1790,  on  r^tablit  I'ancien  6tat  de  choees,  le 
regime  tel  qu'il  existait  avant  I'ordonnance  de  1789.  Les 
Etats  auraient  m6me  d^sir^  obtenir  Tabrogation  de  I'or- 
donnance de  1781,  le  r^tablissement  de  la  suj^lion,  de 
Vunterihdnigkeit,  mais  Leopold  II  n'y  consentit  pas.  II 
y  eut  encore  un  effort,  en  1798,  pour  r^gulariser  les 
corv^es  :  I'^dit  sanctionnait  la  liberte  des  contrats,  qui 
pourrunt  6tre  conclus  d'une  fagon  temporaire.  Mais, 
pendant  un  demi-si^cle,  il  n'y  aura  aucun  travail  l^gis- 
latif,  si  Ton  en  excepte,  en  1836,  une  tentative  de  r^g/u- 
larisation  des  corv^es  en  Autriche,  laquelle  d'ailleurs  n'eut 
aucun  effet.  Une  profonde  reaction  politique  et  sociale 
s^vissait,  en  effet,  sur  la  monarchie  autrichieone,  tandis 
que,  dans  la  plupart  des  pays,  s'ouvrait  une  6re  de 
r6formes. 

Toutefois,  la  condition  des  paysans  s'^tait  notableraent 
am^lior^e.  Ce  qui  6tait  acquis  d6finitivement,  c'^lait  la 
suppression  de  la  suj^tion  et  de  toutes  les  charges  qui  en 
d^rivaient.   L'eviction  des  tenanciers,   le    bauernlegen. 
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avail  compl^lement  disparu.  On  avait  linjit^  I'exercice 
de  la  justice  seigneuriale,  surtout  en  matifere  criminelle, 
et  le  paj'san  elait  prot6g6  par  I'Elat  centre  les  abus  sei- 
gneuriaux.  Notons  aussi  que  les  paysans  onl  tendance^ 
partagerleure  propri^tes  entre  leurs  enfants,  notamment 
dans  la  p^n'ode  de  guerres  de  1789  a  1815,  afin  d'^viter 
a  leurs  fils  le  service  mililaire  ;  il  y  eul  un  tel  progr^s 
du  morcellement  que  I'Etat  s'efforQa  d'y  mettre  un 
frein  (1). 

II  convient  encore  de  signaler  I'extension  de  la  pro- 
pri^l6  des  non-nobles  (bourgeois  et  paysans)  pendant 
cette  p^riode,  extension  qui  ^tait  souvent  un  effet  de  la 
speculation.  De  1790  k  1800,  beaucoup  de  biens  de 
I'Etat  sont  vendus  a  des  non-nobles.  Bien  des  paysans 
aussi  acqui^rent  des  domaines  nobles  {grundherrschaf- 
ten),  formant,  pour  eifectuer  ces  acquisitions,  des  so- 
ci^t^s  d'acheteurs  :  une  enquete  de  1805-4806  cite 
12  domaines  tombis  aux  mains  de  215  sujets.  Le  gou- 
vernement,  sous  I'influence  de  I'aristocratie,  s'inqui^ta 
-de  ces  agissements  et  prit  des  mesures  pour  restreindre 
ces  acquisitions;  c'esl  ainsi  qu'oninterditl'etablissement 
de  fermages  perp^tuels  sur  les  domaines  proches  [domi- 
nikalgriinde),  qu'on  interdit  aussi  le  morcellement, 
m6me  de  I'exploitation,  ainsi  que  I'achat  de  terres 
nobles  par  des  unterlhanen  ;  s'il  y  a  acquisition  collec- 
tive, Tun  des  paysans  doit  abandonner  son  exploitation 
et  devenir  giitsherr.  Toute  cette  legislation,  61abor6e 
de  1801  a  1811,  se  mainlinl  jusqu'en  1848. 

(1)  Cf.  K.  Grunberg,  Studien  zur  cesterveichischen  Agrargeschichte 
itnd  Agrarpolitik  {Jahrbuch  filr  Gesetzgebiing,  Verivaltung  und 
Volkswirtschaft,  t.  XX.  1896). 
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IV 


U Emancipation  definitive.  —  Bien  des  questions  res- 
taient  done  k  r^soudre  vers  le  milieu  du  xix«  si6cl<>,  et 
nolamment  la  plus  grave  de  toutes,  la  question  de  la 
corvee  ou  robot.  Les  payans  d^testaient  par-dessus  tout 
eette  obligation,  et,  en  fait,  il  n'y  avait  eu  que  peu  de 
contrats  conclus  pour  la  transformation  du  robot  en  re- 
devance  p^cuniaire. 

En  1846,  ^clat^rent,  dans  la  province  de  Galicie,  des. 
troubles  agraires,  qui  furent  particuli^rement  violents 
dans  le  district  de  Tarnow.  Ces  troubles  suscitent  des 
mesures  gouvernementales.  C'est  d'abord  le  patent  du 
13  avril  1846,  qui  present  la  r^forme  des  abus  les  plus 
crianls  et  ^tend  le  droit  de  reclamation  des  sujets. 
Comme,  dans  d'autres  regions  de  la  monarchie,  les 
paysans  commencent  k  s'agiter  pour  la  rdforme,  les 
propridtaires  ^prouvent  des  craintes  trSs  vives  ;  en 
juin  1846,  107  nobles  adrestent  au  commissaire  imperial 
Stadion  une  requ6te  pr^sentant  un  plan  d'affranchisse- 
ment  des  redevances;  I'afTranchissement  serait  n^goci^ 
par  chaque  communaut^  [gemeinde),  agissant  pour  le 
compte  de  ses  merabres.  Le  patent  du  13  d^cembre  1846 
sanetionnait  les  affranchissements  conclus  par  contrats 
volontaires.  II  n'y  avait  1^  rien  de  nouveau,  mais  les 
esp^rances  des  paysans  sc  Irouv^rent  surexcit^es. 

La  Revolution  de  1848  eui  une  ^norme  influence  sur 
r^mancipation.  Les  paysans  n'ont  pas  de  conceptions 
politiques ;  ils  sont  pr^occup^s  uniquement  de  leur  si- 
tuation dconomique,  de  la  question  des  corv^es.  Mais 
tout  le  monde  sent  qu'ils  constituent  un  facteur  impor- 
tant de  la  Revolution. 
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Rien  n'avait  6t6  pr^par6,  d'ailleurs,  ni  par  le  gouver- 
nement,  ni  par  les  Etals,  pour  solulionner  la  question. 
L'ordonnance  du  28  mars  1848  d^clarait  que  I'obliga- 
lion  du  I'obot,  nolamment  en  Silesie,  en  BohSnie  et  en 
Moravia,  devait  cesser  le  31  mars  1849  et  que  les  sei- 
gneurs recevraient  des  indemnit^s.  jMais  on  n'6dicta 
aucune  prescription  legale  ;  on  comptait  toujours  sur  les 
libres  contrats  des  deux  parties.  Cependant,  une  loi  du 
17  avril  1848,  applicable  k  la  Galicie  et  ci  la  Bukowine, 
diclarait  que  tons  les  robots  et  charges  serviles  seraient 
abolis  du  15  mat  au  1«'  juillet  1848  et  que  rindeninite 
serait  attribute  par  I'Etat. 

Le  Reichstag,  r^uni  en  juillet  1848,  comprenait 
92  paysans  sur  383  d^pul6s  ;  il  s'occupa  done  activement 
de  la  question  de  I'affranchissement.  Le  projet  du  d(^put6 
Hans  Rudlich  provoqua  de  longues  discussions,  notam- 
ment  sur  la  question  de  savoir  si  raffranchissement 
comporterait  ou  non  une  indemnity.  Finalement,  on 
aboutit  ci  la  loi  du  7  septembre  1848.  Cette  loi  suppri- 
mait  d^finitivement  toute  suj^tion  personnelle,  ainsi  que 
toutes  les  charges  et  obligations  qui  en  dt^rivaient.  Le 
sol  serait  pleinement  aflranchi  :  il  n'y  aurait  plus  de 
difference  legale  enlre  la  propriele  noble  et  la  propriety 
paysanne,  entre  les  dominikalgriinde  et  les  rustikal' 
grUnde.  On  supprima  le  weinzicang  et  le  bierztvang, 
c'est-i-dire  le  monopole  du  seigneur  pour  la  vente  du 
vin  et  de  la  bi^re  ;  ou  abolit  les  redevances  exig^es  pour 
les  droits  d'usage.  La  loi  fixa  aussi  les  conditions  dans 
lesquelles  se  ferait  I'abolition  des  droits  : 

1"  Pour  tons  les  droits  d^rivanl  de  la  suj(5tion  et  des 
justices  seigneuriales,  Tabolitiou  aurait  lieu  sans  in- 
demnity ; 

2°  Les  redevances  et  les  services  marquant  la  propriety 
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sup^rieure  du  propri6taire  noble  donneraient  lieu  h  des 
indemnit^s  moder^es  ; 

3°  En  ce  qui  concerne  les  redevances  et  services  d6ri- 
vant  dela  possession  du  fonds  et  de  contrats  emphyt^o- 
tiques,  on  proc^derait  par  le  raclKil ;  et  il  y  aurait  aussi 
rachat  des  dimes  eccI6sia8tiqae8. 

Le  laux  du  rachat  est  fix6  k  20  fols  le  revenu  de  la 
rente.  Le  p.iysan  n'aura  qu'a  donner  un  tiers  ;  I'Elat 
supportera  I'autre  tiers  ;  lo  seigneur  recevra  done  les 
deux  tiers.  L'execulion  de  I'afTranchissement  sera  assures 
par  des  commissaires  de  cercies,  et  I'Etat  servira  d'in- 
term^diaire.  En  1851,  dans  les  diff^rentes  provinces,  on 
cr^a  des  institutions  de  credit  [Grimdentlastung fonds)  : 
le  paysan,  pour  le  rachat,  donnera,  au  maximum,  des 
annuit^s  de  5  0/0  pendant  40  ans. 

II  fut  d^sorraais  impossible,  m6me  pendant  la  p^riode 
de  reaction  qui  commenQa  en  183 1,  de  ne  pas  r^aliser  la 
r^torme;  on  s'appliqua  seulement  h.  refr^ner  les  aspira- 
tions du  proletariat  rural.  Les  mesures  ddict^es  en  Au- 
triche  furent  appliqudes  aux  pays  de  la  couronne  de 
Hongrie  par  les  patents  du  3  mars  1853  et  du  2\  juin 
1854. 

L'oeuvre  s'accomplit  rapidement.  Ce  fut  une  trans- 
formation profonde  de  la  monarchie.  Nulle  part,  au 
point  de  vue  social,  la  Revolution  de  1848  n'eut  un  effet 
aussi  considerable. 

L'alTranchissement  comporta,  d'ailleurs,  des  resullats 
bienfaisanls  pour  les  proprietaires  nobles  comme  pour 
les  paysans.  Les  propri^taires  nobles  n'eurent  plus  de 
aecours  ci  donner  aux  paysans  ;  et  ils  regurent  des  in- 
demniies  considerables  qui,  pour  la  Siiesie,  la  Boheme 
et  la  Moravie,  s'eiev^rent  k  72  millions  de  florins,  et, 
pour  les  pays  autrichiens,  ci  230  millions.  L'exploitation 
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agricole  fit  de  grands  progr^s.  II  est  vrai  que  la  propri^l4 
noble  n'a  plus  de  privileges  juridiques,  puisqu'on  a 
aboli  toute  cal6gorie  de  propri6t6s.  Mais,  en  fait,  la  no- 
blesse a  conserve  une  situation  pr^pond^rante.  Ainsi,  en 
BohSme,  73  0/0  des  terres  nobles  apparliennent  encore  a 
des  nobles,  7,69  0/0  seulement  ci  des  bourgeois.  L'aris- 
tocratie  conserve  toute  la  puissance  que  lui  conffere  sa 
propri^t^  foncidre  (1). 

Quant  aux  paysans,  iis  ont  acquis  I'ind^pendance,  et 
leurs  charges  ont  diminu6  d'une  faQon  Ir^s  sensible. 
Leur  initiative  s'est  d^velopp^e,  car  lis  en  avaient  plus 
besoin  que  les  paysans  d'aucun  autre  pays,  tant  leur 
condition  s'6tait  modifi^e.  Dans  I'ensenibie,  la  classe 
agricole  a  fait  de  grands  progr^s  (2). 

11  est  int^ressant  de  comparer  revolution  agraire  de 
I'Autriche  ci  celle  de  la  Prusse.  Au  xviii*  siecle,  I'Au- 
triche  a  pris  une  grande  avance,  grdce  k  I'cBuvre  rdalis^e 
par  Joseph  II.  Puis,  en  Autriche,  ce  furent  la  reaction  et  la 
stagnation,  pendant  qu'en  Prusse  s'op^raient  les  r^- 
formes  du  d^but  du  xix"  siecle.  Enfin,  en  Autriche,  on  vit 
se  produire,  en  1848,  une  transformation  beaucoup  plus 
radicale  qu'en  Prusse,  et  la  r^forme  agraire  n'a  pas  eu 
pour  consequence  I'expropriation,  au  moinspartielle,  des 
paysans  (3).  G'est  que,  dans  la  monarchie  autrichienne, 
la  Revolution  de  1848  a  ete  un  mouvement  beaucoup 
plus  profond  qu'en  Prusse, 

(1)  Voy.  ce  que  dit  a  cet  egard  Grunberg  {Schmollefs  Jahrbuch, 
t.  XXI,  1897). 

(2)  Cf.  Grunberg,  Die  Grundentlastung,  1899  (tirage  k  part  des 
publications  historiques  pour  le  jubile  de  I'empereur  Fran^^ois- 
Joseph) ;  Schiff,  Geschichte  der  oesterreichischen  Land  und  Forst- 
ivirtschaft,  1901. 

(3)  Voy.  Knapp,  Die  Bauernbefreiung  in  (Esterreich  und  in 
Preussen  (dans  Grundherrschaft  und  Ritlergul,  1897). 


CHAPITRE  VII 


L  EMANCIPATION    DES     PAYSANS    EN    RUS81B 


On  a  vu  plus  haut  que  le  servage  n'avait  cess^  de 
prendre  de  I'extension  en  Russia  sous  le  r6gne  de  Cathe- 
rine II.  Cependant  on  commen'Qait  k  attaquer  vigoureuse- 
ment  ce  regime,  comme  le  fit  Radischew  a  la  fin  du 
r^gne. 

Mais  le  servage  subsiste  intact  pendant  toute  la  pre- 
miere moiti6  du  xix^  si^cle.  C'est  en  vain  que  Paul  P', 
par  un  ^dit  du  5  avril  1797,  ordonna  que  la  corvee  ne 
flit  pas  exig^e  plus  de  trois  jours  par  semaine,  et  jamais 
le  dimanche.  L'^dit  resta  lettre  morte.  Cependant 
Alexandre  1"  aurait  6t6  favorable  k  I'emancipation,  et, 
au  d^but  du  regne,  il  nomma  un  comit6  non  officiel  pour 
^ludier  le  servage.  Mais  ce  comity  n'eut  pas  de  resultat 
pratique,  car  on  n'osait  pas  s'atlaquer  a  la  noblesse.  On 
se  borna  k  interdire  de  vendre  des  serfs  sans  leur  famille, 
afm  de  meltre  fm  au  commerce  des  recrues  ;  on  declara 
aussi  que  les  paysans  pourraient  trailer  avec  leurs  sei- 
gneurs pour  Taffranchissement  de  leur  personne  et  de 
leur  terre.  Puis  les  idees  d'emancipation  se  faisaient 
jour  dans  la  litterature,  avec  Batjuschkoff,  Pusckin, 
Wijazemski,  etc.,  autant  du  moins  que  le  permettait  la 
censure,  et  aussi  dans  un  certain  nombre  d'ouvrages 
scientifiques,  Merits  par  des  professeurs  d' University. 
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Les  origines  de  r imancipatioji  (1).  —  Bienque  ler^gne 
de  Nicolas  I'""  puisse  etre  coQsid6r6  comme  une  p^riode  de 
rt^aclion  g6n6rale,  I'empereur,  personnellemenl,  6tait 
assez  favorable  a  la  liberation  ties  paysans.  Beaucoup  de 
biens  furent  achet^s  par  I'Etat;  les  serfs,  devenant  paysans 
de  I'Etat,  voyaieut  leur  condition  s'am^liorer.  D'autre 
part,  le  GoJe  criminel  d6clarait  encore  que  tout  serf  qui 
porterail  plaiate  conlre  son  maitre  serait  puni  de  50 
coups  de  knout. 

Cependant,  le  m^contentement  des  paysans  ne  cessait 
de  s'accroitre.  On  vit  ^clater  de  nombreux  troubles 
agraires,  qui  soulev^rent  parfois  des  milliers  de  paysans. 
De  1836  k  1854,  14i  propri^taires  furent  tu^s  par  leurs 
paysans. 

Puis,  dans  la  litt^rature,  en  d6pit  de  la  censure,  il  y 
eut  un  mouvenient  unanime  contre  le  servage.  Les  dmes 
mortes,  de  Gogol,  les  M^moires  dun  chasseur,  de  Tour- 
guenefl,  prodaisaient  une  profonde  impression.  Tourgue- 
nefl  d^clarait,  pour  sa  pai  t,  qu'il  ne  pouvait  vivre  dans 
cetle  atmosphere  etoufTante  produite  par  le  servage  et  se 

(1)  Voy.  Engelmann,  Die  Leibeigenschaft  in  Rnssland;  Anatole 
Leroy-Bkaulieu,  L'empire  des  Tsars  et  les  Russes,  t.  I,  pp.  400  et 
sqq.,  Un  homme  d'Etat  russe  d'aprds  sa  correspondance  [Nicolas 
Milutine]  [Revue  des  Deux-Mondes,  nov.-dec.  1880  etfevrier  1881) et 
Le  socialisme  agraire  et  le  regime  de  la  propriete  {ibid.,  mars  1879); 
Wallace,  Russie,  trad.  fr.  1884,  2  vol.  ;  Staatswissenschaften 
Worterbuch,  de  Conrad  et  Alexis,  art.  Bauernbefreiung ;  Stepniak, 
Tlie  russian  peasantry,  1888  ;  Ivaniukov,  La  chute  du  servage  (en 
russe)  ;  M.  W.  de  Kovalevsky,  La  Russie  a  la  fin  du  XiX*  siHle, 
Paris,  1900 ;  Milioukov,  Essais  sur  lliistoire  de  la  civilisation  russe, 
Paris,  1901  ;  M.  Kovalewsky,  Le  regiine  economique  de  la  Russie^ 
Paris,  1918. 
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jurait  de  consacrer  toute  sa  vie  k  la  lutte  conlre  cet 
ennemi. 

La  guerre  de  Crimea  exerga  une  influence  decisive. 
Sous  le  coup  de  la  d^faite,  et  lorsque  furent  r^v616e8 
toules  les  d^fuillances  de  Tadministration  pendant  la 
guerre,  on  sentit  le  besoin  d'une  renovation,  d'une  r^g^- 
njeration  ;  il  y  eut,  dans  toute  la  Russie  pensante,  un 
enthousiasme  pour  les  r^formes  qui  rappelle  les  debuts 
de  la  Revolution  frangaise.  Liberaux  k  la  mode  occiden- 
tale  et  patriotes  se  trouv^rent  d'accord.  Les  nobles  eux- 
m6mes  se  montr^rent,  en  assez  grand  nombre,  favora- 
bles  k  une  Emancipation  progressive  des  serfs. 

Un  comit6  secret  se  reunit  sous  la  pr^sidence  du  nou- 
veau  tsar  Alexandre  H,  en  Janvier  1837.  La  majority  du 
comity,  n'osant  d^truire  I'ancien  6tat  de  choses,  se  pro- 
nouQait  pour  la  realisation  lente  et  progressive  de  la 
r^forme.  La  piupart  des  mar^chaux  de  la  noblesse,  sur- 
tout  dans  la  Grande  Russie,  manifesl^rent  leur  hoslilite. 
Au  contraire,  la  nublesse  de  Lithuanie,  plus  cultiv^e, 
comprit  Tavantage  qu'ily  aurait,  dans  son  propre  iate- 
r6t,  k  prendre  I'initiative  de  la  r^forme.  L'Empereur, 
dans  son  6crit  k  Nazimof  (du  20  novembre  1857), 
donnait  conime  exemple  la  noblesse  de  Lithuanie  et 
posait  les_bases  de  la  r^forme  :  Emancipation  de  la  per- 
sonne  du  serf  et  jouissance  de  la  terre  aux  paysans,  qui 
continueraient  k  acquitter  I'obrok  et  les  corvEes. 

En  Janvier  1858^  le  comitE  secret  fut  transform^  en 
haut  con\\X^(hauptkomitee)y  etlesrescrits  furent  publics. 
On  ordonna  aussi  la  creation  de  comites  de  gouverne- 
m'^nts  :|il  y  en  eut  48,  avec  1.377  membres.  La  noblesse 
fait  toujours  de  I'opposition,  et,  tout  au  moins,  elle 
demands  qu'on  n'accorde  pas  de  terres  aux  paysans. 
Cependant,   dans  le    gouvernement    de  Twer,  le  parti 
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liberal  remporte  ;  on  choisit  comme  president  du  comit6 
Unkowski,  favorable  k  la  r6forme.  Au  minist^re  de  I'in- 
t6rieur,  quelques  homine's  agirent  avecbeaucoup  d'^ner- 
gie  et  d'intelligence  ;  parmi  eux,  il  faut  citer,  en  pre- 
miere ligne,  Nicolas  Milutine,  aid6  principaleraent  par 
Samarine  et  par  ie  prince  Tcherkassky.  En  1859,  on  cr6a 
deux  comitds  de  redaction,  pour  concentrer  les  travaux 
des  comil6s  de  gouvernemeRts,  ainsi  qu'une  commission 
des  finances,  Les  comit6s  de  redaction  furent  presides 
par  Rostowcew,  partisan  ardent  de  la  r6forme. 

En  juillet  1859,  les  travaux  des  comit^s  de  redaction 
^talent  achev^s  ;  une  minority  seulement  adh^rait  plei- 
nement  aux  id^es  du  gouvernement,  bien  que  beaucoup 
de  nobles  eussent  fini  par  comprendre  les  avantages  du 
rachat.  Mais  lescomit^s  de  redaction,  tout  en  ayant  con- 
Ur6  avec  les  del^guds  deacomit^s  de  gouvernements,  ne 
se  born^rent  pas  k  reproduire  les  id^es  de  ces  derniers  ; 
ils  suivirent  I'impulsion  de  I'empereur  el  des  partisans 
de  la  r^forme,  malgr^  la  mort  de  Rostowcew  (en  f6vrier 
I860),  qui  fut  remplac6  par  un  adversaire  de  la  r^forme, 
le  comte  Panin.  Le  10  octobre  1860,  les  travaux  du 
comit6  de  redaction  6taient  terminus,  et  on  les  goumit 
au  Comit6  Central.  Puis,  en  Janvier  1861,  le  Conseil 
d'Etat  examina  leprojet,  qui  fut  sigD*^  par  Alexandre  II, 
le  19  f6vrier  1861,  et  promuIgu6,  le  2  mars. 


II 


L' Emancipation  des  paysans.  —  Tout  d'abord,  la  per- 
sonne  du  paysan  6tait  lib^r^e  de  tout  servage.  Ainsi,  les 
serfs  domesliques,  au  noinbre  d'environ  un  million,  de- 
vaient  6tre,  au  bout  de  deux  ans,  d^ag^s  de  tout  lien 
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servile.  lis  ne  recevaient  pas  de  terre  ;  beaucoup  d'entre 
eux  continuerent  a  servir  leurs  mailres  comme  domes- 
tiques  libres  ou  6migrerent  dans  les  villes. 

Aux  cultivateurs  on  devait,  en  principe,  conceder  la 
terre  dont  ils  jouissaient.  La  difficult^,  c'^tait  de  fixer 
leurs  lots.  On  decida  qu'il  y  aurait  un  maximum  et  un 
minimum  ;  celui-ci  fut  fix6  au  tiers  du  maximum.  La 
quotit^  variait  suivant  les  regions  :  dans  le  nord  de  la 
Grande-Russie,  le  lot  devait  6tre  de  3  a  7.  deciatines  (le 
deciatine  represente  un  pen  plus  d'un  hectare) ;  dans  la 
zone  de  la  terre  noire,  de  2  deciatines  3/4  a  6  ;  dans  la 
steppe,  de  3al2 ;  dans  la  Petite-Russie,  de  2  3/4  i4  i/2. 
Des  lois  particulieres  s'appliquaient  au  Nord-Ouest  etau 
Sud-Est.  Suivant  les  zones  et  la  valeur  du  sol,  on  d^ter- 
mina  le  prix  de  location  des  terres. 

hk  ou  il  n'y  a  pas  encore  rachat,  les  paysans  sont  dits 
temporairement  obliges ^c  e&i-k-dAve  qu'ils  donnent  encore 
Vobrok  et  les  corvees  ;  mais  celles-ci  sont  fixees  :  elles  ne 
doivent  pas  depasser  40  jours,  et  la  journ^e  est  de 
12  heures  en  6te,  de  9  heures  en  hiver. 

Toutes  les  difficultes  relatives  au  rachat  furent  sou- 
mises  a  des  arbitres  de  paix{mirovye  posredniJci),  choisis 
parmi  les  propridtaires  nobles,  et  qui  montrerent,  en  ge- 
neral, une  grande  impartialite  el  beaucoup  de  conscience. 
Le  rachat  s'op^re  de  deux  fagons  :  ou  bienil  est  accompli 
par  des  contrats  volontaires  (on  traite  alors  avec  le  mir), 
ou  bien  il  est  impost  par  les  proprietaires  et  par  les  ^ta- 
blissements  de  credit,  auxquels  les  proprietaires  ont 
c^d^  leurs  droits.  Dans  ce  cas,  le  propridtaire  regoit  de 
I'EtatSO  0/0  de  la  somme  fixee,  que  ce  dernier  a  avancee 
aux  paysans,  et  dont  ils  s'acquittent  en  49  annuites  a 
6  0/0.  Les  paysans  montrerent  peu  d'empressement  a 
conclure  les  contrats,   car  les  conditions    etaient  trop 

S^e  17 
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on^reuses  et  ils  coasideraient  que  la  terre  devait  leur 
revenir  sans  condition.  Aussi  60  a  65  0/U  des  rachats 
furent-ils  accomplis  par  I'initiative  des  propri^taires. 
L'article  123  disait  que  le  seigneur,  au  lieu  de  vendre  k 
ses  paysans  la  quantity  legale,  pourrait  s'en  degager  en 
leur  abandonnant  gratuitement  le  quart  du  maximum 
l^gal ;  mais  c'etait  ane  condition  desavantageuse  pourles 
paysans  et  il  y  en  eut  peu  qui  I'accepterent. 

Le  rachat  ne  se  fit  done  que  tr^slentement,  et,  en  1875, 
2  millions  et  demi  de  serfs  n'avaient  pas  encore  conclu  de 
trats;il8re8laientparconsequent,/em;?o;'aiV(?men^o6/iyi5. 

Les  paysans  des  apanages  avaient  vu  leur  personne 
affranchie  d^s  1858  et  1859.  En  1861,  ils  furent  affran- 
chis  de  robrok  et  de  la  corvee.  En  1863,  on  leur  confera 
la  propri^le  de  toutes  les  terres  dont  ils  jouissaient. 

Quant  aux  paysans  de  I'Etat,  ils  etaient  deja  libres, 
mais  ils  Etaient  soumis  a  une  plus  forte  capitation  que  les 
autres,  variable,  d'ailleurs,  suivant  les  regions.  En  1857, 
on  nomma  un  ministre  du  doraaine,  Kisseleff,  qui  etait 
favorable  aux  paysans,  et  pour  lequel  les  questions  fis- 
cales  devaient  restera  I'arri^re-plan  ;  il  essaya  d'attenuer 
les  inegalit^s  de  taxation.  Avec  son  successeur,  Mura- 
wiew  (a  partir  de  1 857),  il  y  eut  accroissement  des  taxes ; 
puis  elles  furent  uniQ^es  en  1863-1864. 

On  decida  que  les  paysans  de  I'Etat  pourraient  deve- 
nir  pleinement  proprietaires,  en  donnant  d'abord  uncin- 
quieme  du  prix  du  rachat,  puis  en  acquittant  le  reste 
pendant  20anB^5  0/0.  Les  r^sultats  furent  satisfaisants : 
les  paysans  de  I'Etat  possedent  plus  de  terre  que  les  au- 
tres et  ont  pay6  deux  fois  ou  deux  fois  et  demi  moins.  — 
En  1871,  on  r^gularisa  la  situation  des  colons  du  Sud. 

Voici  quelle  est  la  statistique  de  I'affranchissement  que 
Ton  peut  dresser : 
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Categories  de  paysans 

Nombre 

Quaalite  de  deciatinea 
qu'ils  ont  rejue 

Paysans  des  seigneurs.. 

»        des  apanages. . 

»        de  I'Etat 

Autres  categories 

10.050.000,  soit  450/0 
900.000,  soit    4    » 
9.643.000.  soit  43    » 
1.800.000,  soit    8   > 

33.000.000.  soit  29  Vo 

4.000  000,  soit    4    » 

57.000.000,  soit  49    » 

21.000.000,  soit  18    » 

Ainsi  les  paysans  de  I'Etat  ont  bien  ^le  les  plus  favo- 
ris^s  ;  les  paysans  des  seigneurs,  qui  constiluaient  45  0/0 
de  la  population  agricolo  de  la  Russie,  ne  recevaient  que 

29  0/0  des  terres. 

A  la  suite  de  I'insurrection  polonaise  de  1863,  legou- 
vernement  se  di^cida  ci  6tendre  k  la  Pologue  la  r^forme 
agraire,  qu'onavait  promise'aux  paysans  pour  les  dresser 
contrelesnoblesr^voltds.  L'^mancipation  fut  done  ment^e 
plus  rondement  en  ce  pays  qu'en  Russie,  sans  manage- 
ment pour  la  noblesse,  qui  s'^tait  insurgt^e.  Les  ukazes 
de  1864  accordaient  aux  paysans  toutes  les  terres,  dont 
ils  avaient  la  jouissance  depuis  1846,  c'est-a-dire  depuis 
r^poque  ou  Tenipereur  Nicolas  avail  d^fendu  dediminuer 
I'eteudue  des  champs  altribu^s  par  I'usage  aux  families 
de  paysans  ;  le  villageois  polonais  a  done  etd  plus  favo- 
ris6  que  le  moujik  russe  qui,  tr6s  souvent,,  possede  moins 
de  terre  en  propriety  qu'il  n'en  avait  en  jouissance  avant 
r^mancipation.  Ghaque  familJe  a  reQu,  en  nioyenne,  de 

30  a  6  mdrg  (journaux),  c'est-^-dire  de  15  ci  3  hectares. 
L'indemnit6  de  rachat  ^tait  aussi  moindre  qu'en  Russie 
et  elle  6tait  payee  aux  propridtaires,  nou  par  les  paysans, 
mais  par  le  Irdsor  de  I'Etat.  La  liquidation  agraire  fut 
accomplie,  d'ailleurs,  non  par  des  arbitres  de  paix, 
choisis  dans  la  nobh's.se,  mais  par  des  coinmissaires,  tous 
russes,  qui  se  montrerent  assez  durs   pour   les  anciens 
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propri^laires.  Lespaysans  conserverentaussi  leurs  droits 
d'usaj^e  sur  les  for^ls,  les  paturages  et  les  terres  de  leurs 
anciens  seigneurs.  Puis,  en  1860,  les  paysans  rec^urent 
de  nouveaux  lots  de  terre  sur  les  domaines  de  la  cou- 
ronne  ou  les  biens  de  I'Eglise  confisques.  La  reforme 
a  determine  en  Pologne  un  grand  progresagricole  :  plus 
de  oOO.OOO  hectares  de  terre  out  ete  mis  en  valeur ;  la 
production  des  c^reales  et  du  befail  a  presque  double  en 
I'espace  de  dix  ans,  et  les  revenus  des  proprit^.taires  no- 
bles eux-m6mes  se  sont  sensiblement  accrus.  Le  paysan 
polonais,  si  humblement  soumis  jusqu'alors  au  propri^- 
taire  noble,  commence  a  connaitre  I'ind^pendance  mo- 
rale (1). 


HI 


Consequences  de  I'etnancipation.  —  II  est  difficile  de 
s'en  laire  une  idee  tres  precise.  On  peut  envisager  ces 
consequences  au  point  de  vue  des  proprietaires  nobles 
et  au  point  de  vue  des  paysans. 

Pour  les  proprietaires  nobles,  remancipation  n'a  pas 
ete  tres  desavantageuse,  car  ils  out  reQu  des  indemnites 
considerables.  Sans  doute  il  en  est  qui,  apres  I'^manci- 
pation,  se  sont  trouves  mines,  mais  c'etaient  surtout 
ceux  dont  les  affaires  6taient  mal  en  point,  et  dont 
raffranchissement  des  serfs  n'a  fait  .  que  d^clan- 
cher  la  d^confiture.  D'autres,  au  contraire,  ceux 
qui  s'occupaient  eux-raemes  de  ieur  exploitation,  ont 
accru  sensiblement  leurs  revenus.  La  question  la  plus 
delicate  etait  celle  de  la  maiu-d'oeuvre.  A  cet  egard,  il 


(1)  Voy.  An.  Leroy-Beauliel',  Un  homme  d'Etat  russe  [Revue  des 
Deux-Mondes,  fevrier  1881  \ 
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faut  dislinguer  les  regions  :  dans  le  nord  de  la  zone  de 
ia  terre  noire,  la  main-d'cEuvre  ne  inanquait  pas  ;  les 
proprie'taires  trouv^rent  facilement  des  travailleurs 
libres ;  dans  les  steppes  dusud,  aa  conlraire,  il  6laitplus 
difficile  de  faire  cultiver  les  terres  du  domaine.  Dans  le 
Nord  de  la  Russie,  ou  la  population  etait  tr^s  clairsem^e, 
les  proprietaires  durent  presque  tons  abandonner  leurs 
domaines  et  emigrer  dans  les  villes,  trouver  une  autre 
occupation.  En  tout  cas,  les  proprietaires  ne  purent  plus 
comme  autrefois,  vivre  dans  I'apalhie  :  il  leur  fallait 
maintenant  s'occuper  de  leur  exploitation  ou  vendre  leurs 
terres  (1). 

Quant  aux  paysans,  ils  furent  profond^ment  d^gus  : 
ils  comptaient,  en  efTet,  que  le  tsar  leur  donnerait  touts 
la  terre,  et  que  tout  au  moins  on  ne  leur  ferait  payer 
aucune  indemnile  pour  celle  qu'ils  recevaient.  II  faut 
reconnaitre,  d'ailleurs,  qu'on  ne  put  leur  donner  la  terre 
en  quantity  suffisanle,  et  le  deficit  devint  d'autant  plus 
grave  que  la  population  s'accrut  rapideraent.  Les  paie- 
ments  6taient  aussi  trop  ^lev^s,  d^passant  souvent  le 
revenu  de  la  terre  (2).  Ges  deceptions  de  la  classe  pay- 
sanne  suscit6rent  maintes  fois  des  r^voltes. 

D'ailleurs,  en  ce  qui  concerne  les  paysans,  les  conse- 
quences de  r^mancipation  varierent  de  region  h.  region. 
Dans  les  contr^es  riches  de  la  Grande-Russie,  la  condi- 
tion du  paysan  s'am6liora  ;  dans  les  provinces  pauvres, 
notamment  dans  le  Nord,  il  ne  put  supporter  la  charge 
de  rafTranchissementet  dut  emigrer.  11  ne  recevait  plus, 
en  effet,  les  secours  du  propri^taire  noble  qui  I'aidaienl 

(1)  Voy.  An.  Lbroy-Beaulieu,  op.  cit.,  t.  I,  pp.  432  etsqq.;  Wal- 
lace, op.  cit.,  t.  II,  pp.  282  et  sqq. 

(2)  Cf.  Janson,  Versuch  einer  statistischen  Untersuchung  iiber  die 
bduerlichen  Anteile  und  Zahlungen,  Saint-P^tersbourg,  1881. 
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h  vivre.  En  fait,  k  la  date  de  1870,  dans  13  gouverne- 
ments,  la  culture  ^^tait  en  decadence  :  les  ensemen- 
cements  avaient  diminu6  de  15  0/0,  les  r^coltes,  de 
28  0/0,  le  betail,  de  17  0/0. 

Aussi  le  gouvernement  dut-il,  en  1871,reduire  les 
annualit^s  dans  bien  des  localit(5s  ;  c'^tait  une  mesure 
qui  avait  M&  d^ja  prise  en  Lithuanie,  d6s  1863,  k  la  suite 
et  comme  consequence  de  I'insurrection  de  la  Pologne. 
En  1881,  un  iikaz,  d'un  caract^re  g^n^ral  pour  39  gou- 
vernements,  reduisit  les  paiements  de  27  0/0  et  ordonna 
le  rachat  obligatoire  de  la  terre  paysanne.  Cette  derni^re 
mesure  fut  6tendue  aux  paysans  de  I'Etat  en  1886. 

L'^mancipation  n'alteignit  pas  directement  la  commu- 
naut(^  rurale,  qui,  au  contraire,  reQut  des  attributions 
nouvelles,  appartenant  autrefois  au  seigneur.  Le  mil'  dis- 
tribua  toujours  les  lots  de  terre  entre  ses  membres,  sui- 
vant  le  syst^me  des  trois  champs.  Le  paysan  restait  tou- 
jours lie  au  lot  qui  renchainait  k  la  communaute.  Mais, 
au  contraire,  la  famille  paysanne,  telle  qu'elle  existait 
autrefois,  tendit  k  se  disloquer. 

Certains  theoriciens  esp^raient  qu'en  Russie  I'^manci- 
pation  et  la  constitution  de  la  propri^t^  paysanne  emp6- 
cheraient  la  naissance  d'un  proletariat  analogue  a  celui 
qui  existait  dans  I'Europe  Occidentale.  Mais  ce  fat  une 
esp^rance  vaine.  Les  paysans,  ne  pouvant  tons  vivre  de 
la  culture  de  la  terre,  durent  trouver  des  ressources 
compl^mentaires.  L'industrie  domestique,  fortr^pandue 
dans  les  campagnes,  semblait  devoir  servir  d'appoint 
aux  paysans.  Mais  elle  tomba  en  decadence,  par  suite 
m6me  des  progr^s  de  l'industrie  capitaliste,  que  provo- 
qua  pr6cis6ment  remancipation  elle-meme. 

Bien  des  paysans  durent,  plus  souvent  qu'autrefois^ 
aller  travailler  dans  les  villes,  d'une  fagon  temporaire. 
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Mais  le  d^veloppement  induslriel  qui  se  manifestail  dans 
certaines  regions  (notamment  k  Moscou  et  k  Saint-P6- 
tersbourg)  d^cida  un  assez  grand  nombre  d'entre  eux  k 
s'y  fixer  d'une  faQon  definitive.  11  se  cr^a  ainsi  un  pro- 
letariat urbain.  Biendes  paysans  aussi  se  trouv^rent  en- 
dett^s  par  Temancipation,  ruin^s,  finalement  priv^s  de 
terre  :  la  speculation  et  I'usure  avaient  fait  leur  office. 
Est-il  etonnant  que  les  revolutionnaires  aient  pu 
agir  aupr^s  des  paysans  en  r6claniant  pour  eux  la 
terre  ?  (1) 

L'^mancipation  eut  encore  comme  consequence 
d'accentuer,  parmi  les  paysans,  les  differences  econo- 
miques,  de  creer  des  classes  plus  distinctes.  Tandis  que 
la  masse  continuait  k  vivre  d'une  vie  assez  miserable, 
certains  paysans  s'eieverent  k  une  condition  superieure, 
tendant  k  penetrer  dans  la  classe  bourgeoise.  La  classe 
des  speculateurs  agricoles  (posevtchiki)  s'est  notablement 
accrue,  surtout  dans  la  zone  meridionale  de  la  terre 
noire. 

La  question  agraire  etait  certainement  plus  importante 
en  Russie  que  partout  ailleurs  ;  elle  primait  tons  les 
autres  probiemes.  L'emancipation,  bien  qu'entreprise  par 
le  gouvernement  imperial,  fut  cependant  une  revolution 
dont  la  portee  semble  aussi  grande  que  celle  de  la  Revo- 
lution frauQaise.  Elle  provoqua  la  naissance  d'une  nou- 
velle  Russie  ;  elle  introduisit  dans  cet  immense  pays  les 
premiers  germes  du  capitalisme  industriel  ;  elle  attira 
plus  vivement  encore  sur  la  condition  de  la  classe  pay- 
sanne    I'attention    des    penseurs    et    des    th6oricien8 


(1)  Telle  ^tait  la  tactique  de  la  secte  qui  prenait  pour  devise: 
«  Terre  et  liberie  ». 


2  64  PART.    II.    L  AFFRANCHISSEMENT    DES    PAYSANS 

sociaux  (1).  L'^mancipalion  est  done,  a  un  double  litre, 
I'origine  des  mouvements  politiques,  qui  devaient  pro- 
duire,  a  la  longue,  la  plus  profonde  des  revolutions  qui 
aient  jamais  atteint  une  societe  humaine. 

(1)  Gf.  A.  Thun,    Geschichte    der    revolutiondren    Bewegung  in 
Russland,  1883. 


CONCLUSION 


L'etude  des  divers  types  de  regime  agraire,  tels  qu'ils 
nous  apparaissent  dans  I'Europe  du  xviii®  si^cle,  nous  a 
permis  de  constater  un  certain  nombre  de  faits  inieres- 
sants  et  de  formuler  quelques  conclusions  d'une  assez 
grande  port^e.  On  a  ete  frappe  notamment  du  contraste 
que  presentent  le  regime  agraire  de  I'Europe  Orientale, 
au  dela  de  I'Elbe,  et  le  regime  agraire  de  I'Europe  Occi- 
dentale. 


I 


Cast  en  France  que  I'organisation  agraire  des  pays  de 
rOuesl  a  troiiv6  sa  forme  la  plus  parfaite.  Nulle  part  les 
deux  traits  essentiels  qui  la  distinguent  ne  sontdessines 
aussi  fortement ;  nulle  part  le  paysan  n'a  acquis  une 
plus  grande  liberty  personnelle,  et  nulle  part  la  pro- 
pri^t6  paysanne  n'est  aussi  fortement  constituee.  Ons'ex- 
plique  alors  qu'il  n'y  ait  pas  eu  en  ce  pays  une  classe  de 
travailieurs  agricoles;  I'eparpillement  delapropri^t^pri- 
vil6gi6erend,  d'ailleurs,  impossibles  les grandesexploita- 
tions ;  c'estun  regime  de  petiteset  raoyennes  exploitations, 
qui  est  peu  favorable  aux  progr^s  de  I'agriculture.  Les 
privilegies  d'autre  part,  nese  pr^occupent  que  mediocre- 
ment  de  la  culture,  car  ils  vivent  surtout  des  revenus  du 
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regime  seigneurial.  Dans  rAllemagnedeTOuest,  c'estun 
regime  agraire  tres  analogue  ci  celuide  la  France  ;  I'orga- 
nisalion  seigneuriale,  I'exploitation  agricole  y  ont  sensi- 
blement  le  meme  caract^re.  Les  serfs  y  sont  seulement 
plus  nombreux  et  la  justice  seigneuriale  n'y  appartient 
pas  aii  seigneur  foncier.  Dans  le  Nord-Ouest  de  I'AUe- 
magne,  le  paysan  tient  encore  la  premiere  place  dans 
r^conomie  rurale  ;  on  n'y  trouve  pas  non  plus  de  grande 
exploitation,  mais  I'existence  du  meiergut  fait  que  le  re- 
gime agraire  se  diflerencie  plus  neltement  que  dans  le 
Sud-Ouest  de  celui  qui  predomine  en  France. 

L'Angleterre  nous  a  fourni  un  type  tres  original  de 
regime  agraire  ;  car,  si  revolution  de  la  propriete  et  des 
classes  agricoles  aetd  tr6s  analogue  ci  cells  de  la  France, 
son  organisation  rurale  a  fini  par  ressembler  ci  celle  des 
contr^esde  I'Est,  grdce  a  la  concentration  de  la  propri^td 
qui  s'est  produite  au  xviii*  siecle  et  grace  k  la  formation 
de  grandes  entreprises  agricoles,  qui  en  a  ^t^  la  conse- 
quence. On  a  pu  constater  que,  si  la  gentry  est  parvenue 
h  concentrer  k  son  profit  la  propri^t6  fonci^re,  c'est  sur- 
tout  parl'effet  de  la  puissance  politique  dont  elle  dispose. 
Et  c'est  aussi  un  ph^nomene  politique,  la  conquete  an- 
glaise,  qui  a  donne  au  regime  agraire  de  I'Irlande  son 
caractere  particulier  en  d^poss^dant  brutalement  les 
anciens  propri6taires  ;  c'est  elle  qui  a  determine  le  sys- 
t^me  d'oppression  et  de  violence,  qui  a  r^duit  le  paysan 
irlandais  a  une  condition  si  terrible  ;  Ici,  pas  de  grande 
exploitation,  mais  le  fermier  irlandais  n'est  qu'un  pro- 
letaire  miserable ;  nulle  part,  le  paysan  n'a  6te  soumis 
k  un  regime  agraire  aussi  d^favorable. 

On  a  vu  aussi  le  caractere  du  regime  agraire  qui  pre- 
domine dans  I'Est  de  I'Europe,  au  dela  de  TElbe.  En  ces 
pays,  k  I'aurore  des  temps  modernes,  il  s'est  constilu6 
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de  grands  domaines  nobles,  formani  chacun  un  tout 
coherent,  at  le  proprielaire  foncier  a  tire  son  principal 
revenu  de  I'exploitalion  economique  de  son  domaine. 
Par  I'effet  des  grandes  guerres  qui  ^clatent  au  d^but  des 
temps  modernes,  beaucoup  de  tenures  ont  ele  aniiex^es 
au  domaine  ;  les  possessions  paysannes  ont  ^t^  atteintes 
d'une  precarit6  plus  grande,  ce  qui  a  facility  I'^viction 
des  paysans  et  aggrav6  sensiblement  leur  sujetion,  que 
rendait  de  plus  en  plus  necessaire  le  besoin  de  main- 
d'ceuvre  quis'imposait  au  proprietaire  noble.  On  a  pu  d^- 
gager  les  causes  esseatielles  de  ce  ph6nom6ne  :  ce  sont, 
tout  ci  la  fois,  la  puissance  politique  dont  jouit  I'aristo- 
cratie,  et  le  progrSs  de  I'exportation  des  bl^s,  qui  rend 
plus  intensive  la  production  et  accroit  I'exploitation 
Economique  des  propri^taires  nobles. 

Certains  pays,  conime  la  Saxe  Electorale,  forment  la 
transition  entre  les  deux  regimes  agraires  ;  on  y  voit  se 
d^velopperFinstitalion  caracti5ristique  des  pays  de  I'Esl, 
le  gesindedienst,  ainsi  que  le  regime  des  corv^es  arbi- 
traires. 

Dans  les  pays  de  la  monarchie  prussienne,  c'est  d6ji, 
dans  sa  plenitude,  le  regime  agraire  de  I'Est,  avec  le  dE- 
veloppement  du  lassitengut^  I'institution  obligatoire  du 
gesindedienst^  le  progres  dela  sn\€Won{unierthdnigkeit). 
Si,  sur  ses  domaines  propres,  le  roi  a  tent^  d'am^liorer 
la  condition  des  paysans,  il  n'a  pu  agir  efficacement  sur 
les  domaines  nobles ;  toutefois  I'autorit^  de  I'Etat  prus- 
sien  a  servi  de  frein,  dans  une  certaine  mesure,  aux 
usurpations  des  propri^taires  fonciers. 

Dans  la  partie  orientale  de  la  monarchie  autrichienne, 
c'est  le  ra6me  regime  agraire  que  dans  les  pays  de  la 
monarchie  prussienne,  mais  plus  accentu6  encore.  II  s'y 
constitue  en  efTet  de  grands  domaines  seigneuriaux,  qui 
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sont  de  v^ritables  latifundia  ;  les  possessions  paysannes 
y  sont  d'une  extreme  pr^carite  ;  les  services  des  paysans 
y  prennent  une  tr^s  large  extension,  et  leur  sujelion  ne 
cesse  de  s'ag-graver,  malgr^  les  efforts  du  gouvernement 
qui,  en  d(5pit  de  ses  tendances  despoliques,  a  dii  laisser 
aux  nobles  leur  preponderance  economique  et  sociale. 

Dans  les  pays  de  la  Baltique,  le  regime  agraire  de  I'Est 
a  trouve  son  plein  ^panouissement,  grace  aux  progr^s 
de  la  puissance  politique  de  I'aristocratie  ;  c'est  le  cas  du 
Danemark  et  des  duches.  En  Livonie,  la  condition  des 
paysans  est  d'autant  plus  dure  que  le  pays  a  6te  plusieurs 
fois  conquis,  que  des  ditKrences  de  races  separent  les 
seigneurs  et  leurs  sujets  et  que  I'oxportation  des  bl^s  a 
pris  une  importance  croissante  ;  le  paysan  est  vraiment 
un  esdavft, 

Enfm,  en  Russie,  nous  trouvons  letype  de  la  servitude 
personnelle.  Le  paysan,  absolument  libreau  Moyen  Age, 
€st  devenu,  dans  les  temps  modernes,  la  chose  du  pro- 
pridtaire  noble.  Rien  ne  le  garantit  plus  contre  I'arbi- 
traire  seigneurial ;  il  pent  6tre  vendu  comme  un  objet 
mobilier ;  il  n'a  pas  de  tenure  lui  appartenant  en  propre. 
C'est  que  la  Russie  n'a  pas  connu  le  regime  f^odal  ni, 
pendant  longtemps,  la  propriety  individuelle.  II  semble 
bien,  en  effet,  que  le  regime  feodal  et  le  servage  lui- 
meme,  tel  qu'il  existaitau  Moyen  Age  dans  I'EuropeOcci 
denlale,  out  favoris6  la  creation  de  la  propri^t^  paysanne  ; 
le  tenancier  s'est  pen  ci  pen  emancip6  et  il  a  fmi  par 
obtenir  la  jouissance  her^ditaire  de  la  terre  qu'il  cul- 
tivait.  Au  contraire,  dans  les  pays  de  colonisation,  ou  le 
servage  n'avait  pas  existe,  dans  les  pays  aussi  ou  a  per- 
sists longtemps  le  regime  de  la  propriety  collective,  — 
c'est  le  cas  de  la  Russie  el  de  I'lrlande,  —  lorsque  la 
noblesse    a  d(Svelopp6  sa  puissance,    elle  a  r6duit  les 
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cullivateurs.a  une  veritable  servitude,  elle  les  a  priv6s 
de  la  propriete  fonciere,  et  sa  domination  ^conomique 
est  devenue  de  plus  en  plus  despotique. 


II 


Quant  au  mouveraent  d'atFranchissement  de  la  fin  du 
xvui*  siecle  et  du  xix®,  ila  precis^mentaffecte  des  formes 
tres  dilTerentes.  suivant  le  regime  agraire  et  la  condition 
des  paysans  des  diverses  contr^es. 

II  a  commence  par  I'Europe  Occidentale,  par  la  France, 
ou,  justement,  le  paysan  jouissait  d'une  plus  grande  in- 
dependance  (5conomique.  Mais  il  s'agissait  pour  ce  paysan 
de  s'alFranchir  des  charges  accablantes  du  regime  sei- 
gneurial,  d'obtenir  pour  sa  propridte  la  pleine  auto- 
nomie.  C'est  un  prince  absolu,  le  due  de  Savoie,  qui  a 
donne  I'exemple  de  raffranchissement.  Mais,  en  France, 
il  a  fallu  la  plus  grave  des  r<5volutions  politiques  pour 
assurer  aux  paysans  I'emancipation  ;  c'est  par  la  vio- 
lence qu'ils  I'ont  imposee  aux  assemblees  r^volution- 
naires.  Par  I'abolition  complete  du  regime  seigneurial, 
la  propri6l6  paysanne  fut  pleinementafFrancbie  ;  et  ilest 
certain  que,  sans  la  Revolution,  la  disparition  de  ce  re- 
gime aurait  pu  etre  fort  longue  el  on^reuse  pour  les 
paysans  ;  cette  Revolution  a  accru  encore  la  propriete 
paysanne  et  a  port(5  atteinte  a  la  propriety  privilegiee, 
sanscependant  la  miner  completenient. 

On  saisit  bien  la  portee  de  la  Revolution  frangaise, 
quand  on  voit  que,  dans  les  pays  qui  out  subi  son  in- 
fluence, I'emancipation  a  ete  plus  ou  moins  profonde, 
suivant  qu'il  s'agit  de  regions  annexees  ou  de  contrees 
qui  ont  form^  des  Etats  vassaux  :   dans  les  pays  de  la 
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rive  gauche  da  Rhia,  Taucien  regime  agraire  a  ^t(5  pu- 
rement  et  simplement  aboli  ;  sur  la  rive  droite,  dans  le 
grand-duch6  de  Berg,  dans  le  royaunie  de  Westphalie, 
ou  s'en  est  tenu  aux  mesures  opportunistes  de  la  Cons- 
tituante  fit  I'emancipation  n'a  ete  qu'ebauchee. 

Quant  a  rxVllemagne  du  Sud-Ouest,  elle  n'a  subi 
qu'indirectement  Finfluence  de  la  Revolution  frangaise. 
L'emancipation  paysanne  a  ete  determinee  par  les  Cons- 
titutions liberales  que  les  souverains  octroyerent  k  leurs 
sujets  pour  les  recompenser  de  la  lutte  qu'ils  avaient 
soutenue  contre  Napoleon,  puis  elle  a  ete  achev6e  sous 
I'influence  de  la  Revolution  de  1830  et  surtout  de  la 
Revolution  de  1848,  qui,  a  cet  6gard,  a  exerce  une  ac- 
tion de  premier  ordre. 

Mais,  nuUe  part,  I'influence  sociale  de  la  Revolution 
de  1848  n'a  ete  plus  marquee  que  dans  les  pays  de  la 
monarchie  autrichienne.  L'ceuvre  de  Marie-Tlier^se,  les 
reformes  radicales  de  Joseph  II  s'etaient  heurlees  aux 
resistances  de  la  noblesse,  et,  depuis  1790,  il  y  avait  eu 
une  reaction  si  violente  qu'oi  la  veille  de  1848  I'ancien 
regime  agraire  s'etait  maintenupresque  intact.  La  Revo- 
lution de  1848  I'abolit  radicalementet  l'emancipation  des 
paysans  a  ^te  plus  complete  et  plus  bienfaisante  que  dans 
les  autres  contrees  de  I'Est. 

Au  contraire,  dans  la  parlie  orientale  de  la  monarchie 
prussienne,  l'emancipation  des  paysans,  tout  en  am^lio- 
rant  la  situation  des  cultivateurs  aises  et  en  donnant  a 
toutes  les  classes  agricoles  la  liberte' juridique,  a  surtout 
servi  les  interets  des  propri^taires  nob  es,  dont  elle  a  eu 
pour  effet  d'agrandir  les  domaines  ;  elle  a  contribue  aussi 
a  I'expropriation  des  tenanciers,  les  transformant  sou- 
vent  en  travailleurs  salaries,  qui  out  permis  aux  grands 
proprietaires  d'exploiter    directement  leurs   domaines. 


OONCLUSION  2  71 

C'est  que  I'Etat  prussien  a  du  tenir  compte  des  inte- 
rets  des  junke?'^  qu'il  lui  fallait  menager. 

Si,  dans  les  duch^s,  et  surtout  en  Danernark, 
r^mancipation  des  paysans  a  pr^sent^  un  tout  autre  ca- 
ract^re,  si  la  propri^td  paysanne  a  et^  reconstitute,  c'est 
que  raristocratie  a  fini  par  perdre  sa  puissance  politique 
et  que  I'Etat  a  cede  a  la  pouss^e  d^mocratique.  Mais,  en 
Livonie,  la  servitude  avail  6td  si  forte  que  ses  effets  n'ont 
disparu  que  lentement. 

LaRussie  poss^dait  un  regime  agraire  si  original  que 
r^raancipation  devait  avoir  un  caractere  bien  distinct  de 
tons  les  autres  modes  d'affranchisseraent.  Enaucun  pays 
de  I'Europe,  elle  n'a  ^te  aussi  tardive.  La  Russie  est  aussi 
la  seule  contree  ou  raffranchissement  a  et6  impost  par 
I'autorite  despotique  du  souverain.  C'etait  une  oeuvre 
particulierement  difficile,  car  il  fallait,  tout  a  la  fois, 
abolir  le  servage  et  donner  aux  paysans  la  terre  qu'ils  ne 
poss6daient  jusqu'alors  a  aucun  titre.  Les  paysans  de- 
vaient  acheter  les  terres  dont  ils  avaient  besoin,  mais 
les  conditions  6taient  si  onereuses  que  la  propriety  pay- 
sanne ne  s'est  constituee  que  tr^s  lentement,  sans  que 
fut  cr6ee  vraiment  la  propriete  individuelle,  car,  dans  la 
plupart  des  cas,  ce  fut  la  communaute  rarale  qui  distri- 
bua  periodiquement  les  lots  de  terre  entre  ses  membres. 
Puis,  les  paysans  ne  regurent  qu'une  quantity  insuffisante 
de  terre,  de  sorte  que  I'^mancipation  contribua  a  deve- 
lopper  en  Russie  un  proletariat  industriel,  en  meme 
temps  qu'elle  y  introduisait  les  germes  du  capitalisme. 
C'est  dire  qu'elle  provoqua  la  naissance  d'une  Russie 
nouvelle,  que,  bien  qu'entreprise  par  le  gouvernement, 
elle  fut  une  veritable  revolution,  dont  la  portee  semble 
presque  aussi  grande  que  celle  de  la  Revolution  frangaise. 

L'exemple  de  la  Russie  mdntre  que  la  transformation 
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du  regime  agralre  a  pu  avoir  une  inlluence  serieuse  sur 
le  developpement  du  capitalisnie  moderne.  En  Angle- 
terre,  la  concentration  de  la  propriete  fonci^re  a  contri- 
bue  aussi,  sans  aucun  doute,  au  progres  du  capitalisme 
industrial.  D'autre  part,  raccroissement  de  la  richesse, 
I'afflux  des  capitaux  ont  pu  avoir  une  action  sur  le  de- 
veloppement des  exploitations  agricoles,  et  partant  sur 
la  concentration  de  la  propridt6  fonciere :  les  junker 
prussiens,  en  errant  sur  leurs  domaines  des  brasseries, 
des  distilleries,  des  sucreries,  ont  fait  oeuvre  de  capita- 
listes  et  ont  (^te  incites  ci  accroitre  I'intensit^  de  leurs  ex- 
ploitations agricoles. 

Onpeutaussi  constater  une  action  r^ciproque  des  ph€- 
nomenes  economiques  et  des  phenom^nespoliliques.  En 
France,  si  la  r(^forme  agraire  n'a  ete  possible  que  par  une 
revolution  politique,  c'est  la  question  paysanne  qui  a 
donne  a  cette  revolution  uncaractere  original.  Et,  d'autre 
part,  dans  une  grande  partie  de  I'Europe,  la  Revolution 
de  1B30  et  surtout  la  Revolution  de  1848  ont  determine 
I'abolition  definitive  de  I'ancien  regime  agraire  et  sur- 
tout du  regime  seigneurial. 

Dans  les  pays,  comme  la  Prusse,  oii  I'aristocratie  dis- 
posaitd^une  forte  autorite  politique,  la  transformation  du 
regime  agraire  s'est  faite  surtout  a  son  profit ;  dans  les 
contrees,  comme  le  Danemark,  ou  lepouvoir  de  I'arislo- 
cratie  a  ete  eiimine,  on  a  pu  reconstituer  la  propriete  pay- 
sanne ;  en  Angleterre  meme,  ce  sont  les  progres  de  la 
democratie  qui  ont  provoque  les  mesures  destinees  a  re- 
constituer la  propriete  ou  I'exploitation  paysanne,  ce  qui 
ne  pouvait  se  faire  qu'aux  depens  de  la  propriete  noble  ; 
et  c'est  aussi  la  lutte  engagee  par  le  peuple  irlandais 
pour  afifranchir  son  pays  qui  a  decide  le  gouvernement 
anglais  a  s'elTorcer  de  resoudre  la  question  agraire. 
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